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Eloszo

Ez a konyv megkozelitéleg 1500-t01 1900-ig tekinti at a keresztény tan torténetét. Altala-
ban idérendi sorrendet kovet, és szamba veszi az egyhaztorténet legjelentésebb eseményeit, a
hangsulyt azonban a tanfejlédés nyomon kovetésére helyezi. E cél érdekében egyes esemé-
nyeket inkabb téma szerint targyal, nem pedig szigort idérendi sorrendben.

Az egyhaz és a keresztény szavakat a legaltalanosabb értelemben fogjuk hasznalni, figye-
lembe véve, hogy a lathatd egyhazfelépitmény nem sziikségszerlien az Gjszovetségi egyhdz,
amint azt a tan ¢és a tapasztalat mutatja. Szdmba vessziik azokat a fobb csoportokat, akik ke-
reszténynek nevezték magukat.

E konyv anyaga némelykor Osszetettnek és oda nem vagonak tiinhet, de a részletek feltara-
sa egyes esetekben sziikséges a hattér megismertetéséhez, s ahhoz, hogy betekintés nyujtson
a jelentds kérdésekbe és problémakba. A 6 cél, hogy bemutassuk a kereszténység vezetd tor-
ténelmi alakjait és mozgalmait, valamint elésegitsiik tanaik alapszintli megértését.

Ez az ismeretanyag kiilonb6zd nézdépontokat nyljt a bibliai kérdésekhez, és segitséget
nyujt a kiilonféle hatteri emberekkel valé parbeszédhez. Az olvasé latni fogja, mikor, hogyan,
¢és miért hagytak el bizonyos bibliai tanokat, és karoltak fel bibliacllenes tanokat, ugyanakkor
latni fogja azt is, hogyan munkalkodott Isten, hogy helyreallitsa és felélessze az alapvetd igaz-
sdgokat, melyek széles korben feledésbe meriiltek.

Ez a konyv a jacksoni Jackson College of Ministries 0t éves egyhaztorténeti anyaganak két
szemesztere alapjan késziilt. A kézirat a doveri Kent Cristian College kihelyezett programjan
felvett kazettakrol keriilt legépelésre. Kiilonos koszonet illeti az anyag legépeléséért Claire
Borne-t, aki hatalmas munkat végzett. Jelentds hozzaflizések, torlések és atirasok utan ez a
konyv lett az eredmény.

Fontos szem el6tt tartanunk, hogy a Biblia a kizarolagos tekintély a tanok megitélésében.
A torténelem nem valtoztathatja meg, sem nem helyettesitheti a bibliai igazsagot. Nem is bi-
zonyithatja egy tan érvényességét, de betekintés nyujthat abba, hogyan viszonyultak az embe-
rek a kulcstanitdsokhoz a szdzadok soran. Segithet eloszlatni azt a mitoszt, hogy alaptanitasa-
ink csupan a kdzelmultbol erednek. A Biblia tiszta tanitasa is elegend6é ahhoz, hogy a bibliael-
lenes hagyomanyok kotelékei szétszakadozzanak, de a torténelmi attekintés elGsegitheti ezt a
folyamatot.



1. A protestans reformacio

A XVI. szazadban a protestans reformacié dramai valtozast hozott a kereszténységbe, €s 1j
korszakot inditott el. 1517-t6l Luther Martonnal kezdve Nyugat-Eurépaban emberek sokasaga
kérddjelezte meg és vetette el hamarosan a kdzépkori teoldgia sok fontos tételét. A romai ka-
tolicizmus ¢s a keleti ortodoxia mellett a kereszténységnek egy harmadik aga jelent meg, me-
lyet protestantizmusnak hivtak.

A reformaciohoz vezeto ut

Szamos egyén és csoport elutasitotta mar a romai katolikus gyakorlatokat és hitelveket, de
nem jelentettek komoly fenyegetést az egész rendszerre nézve. A XII. szazadban két erdteljes
csoport alakult a kdzépkori egyhdz mellett, mint mas lehetéségek. Az egyik a valdensek vagy
valdensidnusok, akik igyekeztek visszatérni egy biblikusabb teoldgiahoz és egy szentebb élet-
formahoz. A masik az albigensek vagy albigensianusok tisztabb, egyszeriibb életformara
vagytak, de perzsa dualista elemeket vegyitettek gondolkoddsmodjukba.

Valaszul a Romai Katolikus Egyhaz megalapitotta az inkvizicidt, hogy gyokerestiil kiirtsa
az ,.eretnek” hitvallasokat és embereket. Bar senki sem tudja, hdny embert bortondztek be, ki-
noztak meg vagy végeztek ki, egy keresztes hadjarat, melyet III. Innocent papa inditott a XIII.
szdzad elején, hliszezer férfit, nét és gyermeket mészarolt le a franciaorszagi Béziers varosa-
ban, amiért elutasitottak, hogy kiadjak az eretnekeiket. Az elsé nagy inkvizitor, a dominika-
nus szerzetes, Torquemadai Tamas idején a spanyol inkvizicio kozel kétezer embert égetett el
méglyan.' Az inkvizici6 maradéktalanul kiirtotta az albigenseket, és sulyos veszteségeket
okozott a valdensek soraiban.

A XVI. szdzadra megérett az id6 a reformacid szamara. Tagadhatatlanul Isten keze mun-
kalkodott ebben. Emellett a Keresztény tan torténete 1. kotete tobb fontos indokot felsorol,
amiért széles korben kétkedés ébredt az emberekben, és egyre erdsodott a szdndék, hogy
megkérddjelezzek a hagyomanyos tanokat:?

= A keresztes vitézekben kérdések meriiltek fel, miutan 0j hatdsok érték ket a muzulman
vilag részeérol és az okori gorog filozofiatol, melyet az arabok Oriztek meg.

* A papsag és a papasag romlottsaga nagyfokl kidbrandultsaghoz vezetett, és kérdése-
ket vetett fel.

= A Katolikus Egyhaz szdmos gazdasagi visszaélést kovetett el, beleértve az egyhazadot,
a hivatalok aruba bocsatasat, a rokonok jol fizetd hivatalokba helyezését, és a blinbo-
csatd cédulak arusitasat.

* A nacionalizmus eldretorésének kovetkeztében az emberek kevésbé voltak hajlandok
alavetni magukat a rdmai papanak, kiilonosen politikai tigyekben.

= A miszticizmus, a szubjektiv vallasi élményekre fektetett hangsuly hozzajarult az egy-
héz tekintélyének alddsasahoz.

» A katolikus humanistak a rotterdami Desiderius Erasmus (1466-1536) vezetésével
megkérddjeleztek és Ujramagyardztak szdmos hagyomanyos tant, etikai reformokat
kezdeményeztek, és bebizonyitottak, hogy hamisitvany néhany, feltételezetten tobb év-
szazados dokumentum, melyek alapjan az egyhaz és a papa igazolta politikai hatalomra
tartott igényét.

= A teologiai és a szellemi meggyozodes kétségkiviil a legdontdbb tényezd volt.

» A nyomtatas feltalaldsa, mely 1456-ban Johann Gutenberg nevéhez fizodik, elGsegitette

a kiilonbozd nézetek terjesztését. Ekkor tortént eldszor, hogy a Biblia és mas irodalom
olcson kertilt kiadasra, és elérhetové valt a tomegek szdmara. Az 4tlagemberek igy 6sz-
szehasonlithattdk az egyhaz tanitasait a Biblidval oly mdodon, ahogy addig csak kevesek



tehették ezt meg. Az egyhazbol kiszakadtak most ezrekkel ismertethették meg nézetel-
ket egyszerii szorolapokon, és csaknem lehetetlen volt az Osszes ilyen irodalmat meg-
semmisiteni. Nyomtatas nélkiil kétséges, hogy a reformacié olyan mértéki sikert ért
volna el, amilyet elért.

Annak ellenére, hogy kordbban is voltak olyanok, akik kiszakadtak az egyhazbdl, mint
példaul Peter Waldo, John Wyclif, és Husz Janos, a reformacidt nem 6k inditottak el, hanem
Luther Marton. Noha Luther eleinte csak a Romai Katolikus Egyhaz tanainak és gyakorlatai-
nak megreformalasara torekedett az egyhazon beliil, a papa hajthatatlan reagélasa, és Luther
sajat nézeteinek logikdja hamar arra késztette 6t, hogy teljesen szakitson az egyhazzal, és
megalapitsa a protestans mozgalmat.

Torténelmi szempontbdl Luther egyediilallo, mint olyan ember, aki sikeresen robbantott ki
egy szakitast Romaval. Teologiai szempontbdl is egyediilallo abban, hogy vilagosan fejtette ki
a hit altali megigazulas tanat, és az egész teologidjanak alapjava tette. Ot megel6zéen mas
csoportok és egyének is tamadtak sok olyan elemet a romai katolicizmusban, melyeket 6 is ki-
fogasolt, és egyesek nagy mértékben eljutottak a hit altali megigazuléas alapjaihoz, de megfo-
galmazasukban nem fejezték ki vildgosan szembenallasukat a Katolikus Egyhazzal. Lutherre
maradt, hogy kihirdesse a kozponti alapelvet, mely altal az egész katolikus rendszert megta-
madta, és amelyen az egész reformacio felépiilt.

Luther Marton és Kilencvenot tézise

Luther Marton 1483-ban sziiletett a németorszagi Eislebenben, paraszti hatter(i csaladban,
de mikor tizennyolc ével lett, csaladja bizonyara némi pénzre tett szert, mert beiratkozott az
Erfurti Egyetemre, mely a kor legnevesebb német egyeteme volt. Fiatal emberként Luther él-
vezte az életet, és szertelen életmodot folytatott, de ugyanakkor jambor katolikus volt. Husz-
éves kordban latott el6szor egy teljes Bibliat az egyetemen.

1505-ben Luther elnyerte a bolcsészdoktori cimet, és apja kivansdganak engedve jogot
kezdett tanulni. Azon a nyaron azonban élete drasztikus fordulatot vett. Nem sokkal azutan,
hogy egy kozeli baratjat varatlanul megolték, Luther hirtelen heves viharba keriilt, és csaknem
agyoniitotte egy villam. Félelmében fogadalmat tett Szent Annanak, hogy ha megmenti 6t a
viharbol, beall szerzetesnek.

Miutan talélte a vihart, belépett az erfurti augustinianus rendbe atyja tiltakozasa ellenére.
Ott rendszerezett teoldgiai tanulmanyba kezdett, és pap lett bel6le. Néhany éven beliil fel-
jebbvaloja athelyezte 6t a wittembergi kolostorba. A Wittembergi Egyetemen filozofiat hall-
gatott, és elnyerte a Hittudomanyok Doktora cimet. Végiil neves teoldgiai professzorrad valt,
valamint elismert prédikéatorra és pasztorra.

1510-ben elzarandokolt Romaba, és kiilonféle ajtatossagokat végzett szent helyeken. Pél-
daul egy lépcsdn, mely feltételezés szerint Pilatus itéld csarnokabol vald volt, térden csuszva
ment fel annak érdekében, hogy elnyerje a teljes blinbocsanatot, melyet IV. Led papa igért
meg 850-ben. Azt kivanta, barcsak mar holtak lennének a sziilei, mert akkor segithetne lel-
kiiknek kiszabadulni a purgatoriumbol a szent varosban mondott misékkel.

Luther a Romai Katolikus Egyhaz legfenségesebb eszménye megtestesitdjének képzelte
Romat. Am ennek helyében egy romlott, cinikus rendszert talalt ott, melyet vilagi és egyhazi
politika, fénylizés €s anyagiassag uralt. Sajat szemével latta a reneszansz papasag vilagiassa-
gat, és tudomast szerzett IV. Alexander papa dobbenetes biineirdl és erkdlcstelenségérdl. Ez a
papa 1492-t61 1503-ig volt hatalmon, szdmos szeretdt tartott, és sok térvénytelen gyermeke
volt. Luther kidbrandultan tért vissza Németorszagba.

A kor papéja II. Julius katona volt, aki katonai erdvel igyekezett kiterjeszteni a papai ha-
talmat. Hatalmas vagyont halmozott fel hivatala felhaszndldsaval, nagy pompaban és fény-
lizésben é€lt, oriasi értékii ékszereket viselt, €s pazarloan tamogatta a miivészetet, koztiikk Mic-



helangelo és Raffaelo munkassagat. Utddja, X. Leod pépa, aki a reformacié idején uralkodott,
nyolc éves koraban lett abbé, és tizennégy éves koraban biboros. A nagyhatalmu de’ Medici
csaladbol valo volt, habzsolta az élvezeteket, szerteleniil élt, €s szamos rokonat helyezte ma-
gas ¢€s jol fizetd egyhazi tisztségekbe, mit sem torddve azok erkdlcstelenségével.

Mint szerzetes, Luther tudatadban volt blindsségének, és modfelett foglalkoztatta személyes
udvossége. Telve félelemmel és biintudattal, tidvbizonyossagra torekedett szigort onfegyel-
mezés utjan, melybe beletartozott a gyakori gyonas egy papnak, a bojt, az ima, s6t korbacsolta
is magat. Soha sem lelt azonban békességet vagy bizonyossagot ezeknek a gyakorlatoknak a
segitségével.

Miko6zben a Szentirast tanulmanyozta, eljutott a Roma 1,17-ig, mely szinte a szemébe ug-
rott: ,,Az igaz ember pedig hitbdl él.” A kijelentés egyszerre megvildgositotta tudatat, mint
egy fényozon, ahogy felismerte, hogy sohasem iidvoziilhet a cselekedetei altal, hanem Isten
kegyelmébe kell vetnie bizalmat a biinei bocsanatdhoz. Megértette, hogy a hit altali megiga-
zulas Isten cselekedete, mellyel igazza teszi a blindst, fiiggetleniil annak sajat cselekedeteitol.

A neves torténész, Philip Schaff szavaival ¢élve: ,,Ez a tapasztalat olyan hatassal volt Lut-
herre, mint egy 0j kijelentés.” Schaff megmagyardzza ennek jelentdségét a protestantizmus
szampontjabol:

A pali megigazulas-tant, ahogy azt a Romaiakhoz és a Galatabeliekhez irott levelekben ta-
laljuk, addig soha nem értette meg senki vildgosan és egészében, még Augustinus és
Bernardinus sem, akik 0sszekeverték a megigazulast a megszentelddéssel. Ebben rejlik a
kiilonbség a katolikus és a protestans felfogas kozott. A katolikus rendszerben a megigazu-
las fokozatos folyamat, melynek feltétele a hit és a jo cselekedetek; a protestans rendszer-
ben ez Isten egyszeri cselekedete, melyet a megszentelddés kovet. Krisztus érdemein ala-
pul, hit a feltétele, és jo cselekedetekben mutatkozik meg.®

Luther hit altali megigazulas tana volt a kulcsfelismerés, mely szikrat gyujtott a reformaci-
6hoz. Habar Luther még egy ideig romai katolikus pap és szerzetes maradt, élete sarkalatosan
mas iranyt vett. Annak alapjan kezdett tanitani és prédikalni, ahogy Gjonnan megértette a Ro-
mai levelet. Fokozatosan kezdte felismerni, hogy valami sulyos baj van a katolikus rendszer-
rel, mely az érdemszerz6 cselekedeteket, a vezeklést, a szentekhez vald imat, a relikviakat, a
bucsukat, stb.-t hangstlyozta a Jézus Krisztusba vetett egyszer(i hit helyett.

A katalizator, mely Luthert gondolkoddsanak csticspontjahoz vezette, Le6 papa kezdemé-
nyezése volt, aki blinbocsatd céduldkat kezdett arusitani a romai Szent Péter bazilika épitke-
zésének befejezésére. Ez a viladg legnagyobb katedralisanak késziilt. Ahhoz, hogy a roppant
Osszeget eldteremtsék, a papa megbizottakat kiildott szerte a keresztény vilagba, hogy agresz-
sziv kampanyt folytassanak a céduldk eladdsara. Németorszagban a bevétel fele valojaban a
mainzi érsek, Németorszag legmagasabb rangt egyhdzi hivatalnoka ad6ssaganak torlesztésére
ment, melybe akkor verte magat, amikor megvasarolta hivatalat.

A blinbocsatd céduldk arusitdsa a papak jovedelmének 6 forrasa volt ebben az idében. A
kozépkori katolikus teoldgia szerint mindenkinek biintetéssel kellett szembe néznie a biinei
miatt, ideiglenessel és orokkévaloval egyarant. A megoldas a biinbanat szentsége volt, mely-
ben a bilinds megvallotta vétkét a papnak, abszoluciot (blinbocsdnatot) nyert az 6rok biintetés
aldl, és elégtételt szerzett (vezekelt a pap altal eldirt cselekedetekkel), hogy az ideiglenes biin-
tetés alol mentesiiljon. A legtobb ember szamolt azzal, hogy egy ideig szenvedni fog a purga-
toriumban is.

Létezett azonban egy lehetdség. Krisztus €s a szentek f610s érdemeinek mennyei kincstara-
bol igényelve a papa bilinbocsanatot igérhetett az ideigvalo biintetés alol. Jellegzetesen eldirt
bizonyos ajtatos cselekedeteket, vagy egy bizonyos 6sszeg megfizetését. Ha valaki ily moédon



blinbocsanatot vasarolt, ezzel azonnali és teljes elégtételt adott a biineiért, vagy segithetett egy
halott rokonédnak megszabadulni a purgatériumbol.

1517-ben Németorszagban a papai megbizott, Johann Tetzel kiilondsen vérlazité modszer-
hez folyamodott. Az emberek érzelmeit vette célba, amikor arra buzditotta dket, hogy szaba-
ditsak meg szeretteiket a purgatdrium gyotrelmes langjaibol, hogy beléphessenek a mennybe.
Azt igérte, hogy amikor meghalljdk a pénzérme csendiilését a vas gylijtéladaban, szerettiik
lelke megszabadul a purgatériumbdl. Arrdl is biztositotta azokat, akik biinbocsatd cédulakat
vasaroltak, hogy halaluk utdn egyenesen a mennybe mennek, és nem kell éveken at a purgato-
riumban szenvedniiilk. Nem nehéz elképzelni, milyen hallatlanul sikeres volt Tetzel gylijtése a
papa szamara.

Sok teologus nézte rossz szemmel az ilyen taktikakat, és Luther Marton prédikalni kezdett
a blinbocsatd cédulakban valé bizalom ellen. Végiil Luther gy latta, eljott az idé a tovabbi
Iépésre. 1517 oktdber 13-an kifliggesztette a wittembergi vartemplom kapujara kilencvendt
tézisét a blinbocsatd cédulak ellen. Ez volt az elfogadott modja a tudomanyos vitara valo fel-
hivasnak.

Hagyoményosan ezt az eseményt tekintik a reformacié kezdetének, noha ekkor még Luther
nem vetette fel a Romai Katolikus Egyhazzal vald szakitast. Tézisei kozzétételével az volt a
célja, hogy tudomanyos vizsgélatot vezessen, mely visszaszoritand a blinbocsatd céduldk aru-
sitdsat, és megreformalna az egyhaz gondolkodasmoédjat. Nem szadndékozott frontalis tama-
dast inditani a katolicizmus alapvetd tanai ellen; a kilencvenot tézis elsdsorban a blinbocsato
cédulakkal és az alapjukat képezd teodriaval foglalkozott. Luther arra szamitott, hogy a hie-
rarchia tagjai kedvezden fogadjdk nézeteit, és ledllitjak a talzo taktikakat, mint amilyen
Tetzelé volt.

Ez az els6 1épés meglehetdsen szelid volt. Amit Luther azonban nem vett figyelembe, az a
papa jovedelmi rendszerének szivére mért csapas volt. Tamogaté hangok helyett, amit a hie-
rarchiatol remélt, haldlos fenyegetésnek nyilvanitottak 6t. Elrendelték, hogy ne beszéljen to-
vabb errdl a témarol.

Luther nem volt hajlandé elhallgatni. Az egyetemen sok munkatarsa és diakja mar elfogad-
ta a nézeteit. Nyilvanos vitat inditott, és értekezéseket irt nézeteinek alatamasztasara. A ki-
lencvendt tézis szorolap formdjaban széles korben elterjedt. Sokan kezdtek csatlakozni az
igyéhez, mert mar hasonlo fenntartsaik voltak a blinbocsato céduldk arusitdsaval és az egy-
haz vilagiassagaval kapcsolatban.

Az egyik dolog hamar vezetett a masikhoz. Ha a blinbocsatd céduldk éarusitasa helytelen,
akkor az egész érdem-rendszer megkérddjelezendd. Ha az érdem-rendszer helytelen, akkor a
kozépkori katolicizmus szentség-teologidja alapvetden elhibazott.

Hamarosan vilagossa valt, hogy a probléma nem pusztan egy tulzo gyakorlat, hanem egy
téves teoldgia. Annak érdekében, hogy a helyes teologiai alapot visszadllitsa, Luther kezdte
tovabb kidolgozni kdzponti felismerését: a hit altali megigazulast. Nem jocselekedeteink altal
szamitunk igaznak Isten szemében, hanem Jézus Krisztusba vetett hitlink altal. Ez a tan a ve-
lejéig megrazta a romai katolicizmust.

Valoszinii, hogy bizonyos szakadas végiil minden koriilmények kozott elkeriilhetetlen lett
volna, de a katolikus hierarchia durvéan félrekezelte az egész vitat. Ultimatumot kiildtek Lut-
hernek, hogy azonnal sziintesse meg nézetei terjesztését. Végiil 1520-ban, amikor nyilvanva-
16va valt, hogy Luther nem vonja vissza allitasait, X. Leo papa papai bullat adott ki (hivatalos
nyilatkozatot) az egyhazbol vald kidtkozéassal vagy kitizéssel fenyegetve Luther Martont az
eretnekségéért. Konyveit el kellett égetni, és ha nem tér meg hatvan napon beliil, 6t magat is
elégetik.

Ezutdn a papa nyomadst kezdett gyakorolni Luther uralkodojara, Frigyes vélasztofejedelem-
re, Szaszorszag fejedelmére, az egyik hercegre azok koziil, akik megvalasztottdk a Német-
Romai csaszart. Meg kellett volna biintetnie Luthert, vagy Romaba kellett volna kiildenie,



hogy kir6hassak ra a biintetését. Frigyes azonban rokonszenvezett Lutherrel, és elhalasztotta a
dolgot.

Luther kihivéan valaszolt a papanak, eretneknek és Antikrisztusnak nyilvanitotta. S6t kije-
lentette, hogy aki a bulla mellett kitart, semmiképpen sem iidvéziilhet.* 1520 december 10-én
Wittembergben egy nagy csoportot gylijtott egybe munkatarsaibol és diakjaibol, épitettek egy
maglyat és elégették a papai bullat. A Romai Katolikus Egyhazzal val6 szakitas ténny¢ valt.

1520-ban V. Karolyt, Spanyolorszadg husz esztendds kirdlyat valasztottdk meg a Német-
Roémai Birodalom 1j csaszarava. A papa Ot is siirgette, hogy szerezzen érvényt a kiatkozas
bullajanak. A német fejedelmek azonban nem lelkesedtek a péapai tekintély fenntartasaért. Ré-
gota ugy érezték, hogy az italiai papa belso iigyeikbe avatkozik, és megneszelték a lehetdsé-
get, hogy megnyirbaljak a kotnyeles papai hatalmat. Masok teologiai okokbdl is rokonszen-
veztek Lutherrel.

Karoly meghivta Luthert, hogy jelenjen meg els6 orszaggyiilésén (a német fejedelmek ta-
lalkoz6jan), melyet 1521-ben Wormsban tartottak, és szavatolta biztonsagat. Természetesen
az eldz6 szdzadban Husz Janost elégették a maglyan egy hasonlo igéret ellenére egy hasonlo
gyliilés alkalmaval, arra hivatkozva, hogy az eretneknek tett igéret nem kotelez.

Az orszaggyllésen a papa kdvetei eretneknek nyilvéanitottdk Luthert, és kovetelték, hogy
vonja vissza tanait. Luther egy nap gondolkodasi id6t kért, majd azt vélaszolta, hogy nem fo-
gadja el a papak vagy a zsinatok legfelsébb tekintélyét, de visszavonja tanait, ha valaki bebi-
zonyitja neki a Biblia alapjan, hogy tévedett. Nem tudjuk, mit mondott pontosan, de a hagyo-
many igy jegyezte fel szavait: ,Itt allok. Nem tehetek masként. Isten segéljen. Amen.” Tudta,
hogy egy hajszal valasztja el a maglyatol.

Masnap V. Karoly Luther ellen fordult. Hogy megtartsa igéretét, huszonegy napra bizton-
sagot igért neki, de kijelentette, hogy azutan eretnekként fog banni vele. Hazafelé tartva Lut-
hert egy fegyveres lovascsapat vératlanul ,,elrabolta” Frigyes valasztofejedelem vezetésével,
¢s titokban drizetben tartottak Wartburg varaban csaknem egy éven at, sajat biztonsaga érde-
kében. 1d6kozben Luther leforditotta az Ujszdvetséget német nyelvre, ami eldsegitette, hogy a
Biblia mindenki szdmara érthetd legyen, €s nagyban hozzajarult a német nyelv egységesitésé-
hez is.

Amikor Luther végiil el6jott rejtekhelyérdl, mar olyan nagy tdmogatottsaga volt a német
nép korében €és a német fejedelmek tobbségének részeérdl, hogy nyilvanosan prédikalhatott és
tanithatott. Noha élete hatralevd részében mindvégig haldlos itélet alatt allt, meghatarozo ve-
zetdje tudott lenni sok éven at annak a mozgalomnak, amelyet elinditott, 1546-ban bekovet-
kezett halalaig.

A reformacio elterjedése

Ebben a korban Nyugat-Eurdpaban legfobb hatalmat Spanyolorszag, Franciaorszag, Anglia
és a Német-Romai Birodalom képviselték. A birodalom fél-fiiggetlen német fejedelemségek
Osszességébdl allt, mely magaban foglalta a mai Németorszagot, Hollandiat, Svéjcot, Csehor-
szagot, Ausztriat, és Olaszorszag egyes részeit. Oroszorszag ekkor kezdett hatalomra torni
Kelet-Europaban, és szamos kisebb allam alkotta még Eurdpat.

Amint lattuk, a protestans mozgalom Németorszagban kezdddott, ahol a eleinte a legna-
gyobb hatast fejtette ki. A németek hamarosan valasztas elé keriiltek a lutheranizmus és a ka-
tolicizmus kozott. Minden fejedelemséget uralkodojanak vallasi dontése jellemzett. A Német
Romai Birodalmat vitdk, politikai belharcok és végsd fokon vallasi haboruk szabdaltak szét,
melyek sordn a lutheranusok és a katolikusok kdlcsondsen megprobaltak leigdzni egymast.

1529-ben a Német Romai Birodalom fejedelmei orszaggytilést hivtak dssze Speier varosa-
ban. A katolikusok V. Kéroly csaszar vezetésével tulstilyban voltak a Speieri orszaggytilésen,
amely megtiltotta a lutheranus tanitasok hirdetését a Németorszag katolikus allamaiban, de to-



leranciat hirdetett a katolicizmus szamara a lutheranus allamokban. A lutheranus fejedelmek
tiltakoztak e dontés ellen, de mivel kisebbségben voltak, 6k vesztettek. A tiltakozo fejedelme-
ket protestaloknak, azaz protestansoknak nevezték. A versengés és a kiizdelem folytatodott.

Végiil az 1555-6s Augsburgi béke tett pontot a vita végére. V. Karoly minden fejedelem-
ség szamara biztositotta a jogot, hogy megvalaszthassa valldsat és gyakorolhassa azt. Az
¢szaki €s a keleti német allamok lutherdnusok volt, mig a birodalom déli része, koztiik Bajo-
rorszag (Dél-Németorszag) €s Ausztria katolikus maradt. A lutheranizmus Skandindviaban is
tulsulyba kertilt.

Svéjcban a protestantizmus masik f6 dga jelent meg, melynek kovetdit reformatusoknak
hivtak. 1523-ban Ziirichben kezd6détt, egy jelentds prédikator €s pasztor, Ulrich Zwingli ne-
vével fémjelezve, aki Lutherhez hasonldan, eldszor kétségeket kezdett taplalni a katolikus
rendszert illetéen. Abban kiilonbozott Luthertdl, hogy 6 az Urvacsorat csupan szimbolikusnak
tekintette, és nem vallotta Krisztus valdsagos jelenlétét annak elemeiben.

Zwingli 1531-ben meghalt, és hamarosan hattérbe is keriilt Kalvin Janos jelent6ségéhez
képest. Kalvin Genfben miikodétt, és teologiaja meglehetSsen hasonlitott Zwinglijéhez. Atfo-
g0 teoldgiai irdsai lefektették a reformatus szarny alapjat, ahogyan azt ma is ismerjiik. Ez a
vallas kertiilt f6lénybe Svajcban és Hollandidban (mint reformatusok), Skociaban (mint presbi-
terianusok), és egy ideig Angliaban (mint puritdnok).

A reformatus hit ugyancsak jelentds szamu kovetdre talalt mas eurdpai orszagban is, koz-
tiik Franciaorszagban, Kalvin sziilohazajaban. A kiraly és a nemesség ragaszkodott a katoli-
cizmushoz, és kegyetleniil iildozte az ottani protestansokat, akiket hugenottaknak neveztek. A
legismertebb példa erre a Szent Bertalan éjszakai mészarlas 1572-ben, amikor hugenottak ez-
reit gyilkoltak le bestidlis mddon a papa hatartalan megelégedésére. Sok francia protestans
elmenekiilt az orszagbol. Végiil a megmaradt hugenottaknak az 1598-as Nantes-i Ediktum
védelmet biztositott.

Spanyolorszag szilardan katolikus maradt; ott a reformacié sohasem vetette meg a labat je-
lentdsen. A legszigorubb iildozésekre az inkvizicid vezetésével a reformacio elott és alatt ke-
riilt sor. Olaszorszag, a papasag otthona ugyancsak katolikus maradt, noha komoly létszamu
szakadar fordult el a katolicizmustol, kiilondsen északon.

A protestantizmus harmadik {6 szarnyat a XVI. szazadban az anabaptistak képezték, akik-
nek kezdete 1525-re, Zwingli egyes kovetdihez nyulik vissza. Elutasitottak a csecsemdke-
resztséget, és a korai egyhdz tanainak, gyakorlatanak, kormanyzéasanak és életmodjanak visz-
szaallitasara torekedtek, azt az egyhdzat tekintve alapul, mely még nem olvadt egybe a vilagi
hatalommal Konstantin csdszar alatt. Az anabaptistdk sohasem keriiltek tobbségbe egyetlen
orszagban sem, de elterjedtek egész Eurdpaban, kiilonosen azokon a teriileteken, ahol a re-
formacio erds volt. A katolicizmussal, az ortodoxiaval, és a protestantizmus tobbi agaval el-
lentétben helytelennek tartottak, hogy dllamegyhazza valjanak.

A protestantizmus negyedik f6 aga az anglikan, vagy az Angliai Egyhaz volt, mely VIII.
Henrik kirdly alatt kezd6dott 1534-ben. Henrik eldszor elitélte Luther Martont, mint eretne-
ket, am hamarosan ellentétbe keriilt a papaval az elsd feleségétdl valo valasa miatt. Szakitott
Romaval személyes és politikai okokbol, és a papa helyett magét nevezte az Angliai Egyhaz
fejének. Habar ellenezte a teologiai valtozast, végiil az anglikan teologusok atvették a protes-
tantizmus alapveto tanait. Lanya, I. Maria kiralynd (,,Véreskezli Méaria”) megkisérelte vissza-
tériteni az orszagot a katolikus hitre, és kegyetleniil iildozte a protestansokat. I. Erzsébet ki-
ralynd alatt azonban Anglia végleg protestans dllamma alakult.

Az 1600-as évekre a protestdns reformacid elérte legnagyobb térhoditasat Européban.
Eszak-Eurdpa féként protestanssa valt, leginkabb lutheranussa. Kozép-Europaban keveredtek
a lutheranusok, reformdtusok, anabaptistdk és a katolikusok. Anglia anglikan volt. Dél-
(Latin)-Europa katolikus maradt.



1618-ban kezdetét vette a Harmincéves Héabort. Ez volt az utols6 nagyszabasu kisérlet
egész Németorszag rekatolizalasara. A Westfaliai Béke 1648-ban véget vetett a habortnak,
véglegesen pontot tett az eurdpai vallasi villongasokra, és alaposan megkurtitotta a papa poli-
tikai hatalmat.

A mai Europa fobb orszagait tekintve a romai katolicizmus tovabbra is tulstilyban maradt
Franciaorszag, Olaszorszag, Spanyolorszag, Portugalia, frorszag, Dél-Németorszag (Bajorof-
szag), Belgium, Ausztria, Lengyelorszag és Litvania teriiletén. Nagy Britannia, Németorszag
nagy része, Svajc, Dania, Svédorszag, Izland és Finnorszag tilnyomorészt protestans volt.

Kelet-Europaban a keleti ortodoxia uralkodott a maga hagyomanyos teriiletein, koztik a
mai Oroszorszagban, Ukrajnaban, Fehéroroszorszagban (Belorusszidban), Gorogorszagban,
Romanidban, Bulgaridban, és Szerbidban. Ezekre az orszdgokra nem gyakorolt jelentds hatast
a reformaci6. A mai Magyarorszag, Csehorszag, Szlovakia, Szlovénia és Horvatorszag teriile-
te tilnyomorészt katolikus volt, de mindenhol figyelemre méltod protestans kisebbséget lehe-
tett talalni. Albania és Bosznia-Hercegovina féként muzulman volt. Ezek a Kelet-Eurdpai or-
szagok, kivéve a korabbi Szovjetunid és Csehszlovakia teriiletét, ebben az idében az Ottoman
Birodalom részét képezték, igy muzulman uralom alatt alltak.

Alig htsz éven beliil, Luther Kilencvenot tézise utan, a protestantizmus négy f0 agra sza-
kadt: lutherdnusokra, reformatusokra, anabaptistdkra, és anglikdnokra. Nyilvanvalo, hogy
minden készen allt egy teoldgiai forradalomra. Szerte mindenfelé sokan kételkedni kezdtek a
hagyomanyos kozépkori teologidban. Luther volt az, aki a dontd csapast mérte ra, de rovid
id6én beliil a mozgalom olyan lendiiletet vett, mely messze tilhaladt maganak Luthernek az
eredeti elgondolasain. Ezeket a fejleményeket fogjuk targyalni a 2-7. fejezetekben.

Utoirat

Ironikus modon egyes protestansok napjainkban azért itélik el az egyetlenség-hivd piin-
kosdi mozgalmat, mert a Jézus nevében vald keresztséget, az Isten egyetlenségét ,,nyilatkoz-
tatja ki”, és mert eltér a ,torténelmi ortodoxiatol”. Valojaban azonban az egyetlenség-hivo
plinkosdiek azt magyardzzak, hogy tanitdsuk nem egy Biblian kiviili kinyilatkoztatasbodl ered,
hanem a bibliai igazsag Ujrafelfedezésébdl szarmazik, ahogyan azt a Szent Lélek megvilagi-
totta. Nyomatékositjak azt is, hogy a hagyomanyos fobb hitvallasok sohasem lehetnek az or-
todoxia elbiraldi, hanem csak kizarolag a Szentiras.

Ez a védekezés pontosan ugyanaz, amivel a protestansok érveltek Luther Marton és ,,0j ki-
nyilatkoztatasa” mellett, Philip Schaffot idézve. Schaff tovabbi kommentarja példazza, hogy
sajatos modon azt allitottak, senki az apostoli idOk 6ta nem tanitotta pontosan a hit altali meg-
igazulast Luther Martonig, és fenntartottak, hogy ez a megfogalmazas a lényegi magja az iid-
vOsség tanitasanak. Sajat védekezésében Luther elutasitotta a zsinatokra és a papakra valo hi-
vatkozasokat — koranak ,,torténelmi ortodoxidja”-ra —, és ragaszkodott ahhoz, hogy kizardlag
a Biblia alapjan itéljek meg.

A protestansok, akik kovetkezetesek akarnak maradni sajat torténelmiikhoz és teologiajuk-
hoz, nem mindsithetik az egyetlenség-hivé piinkosdieket eretnekeknek vagy kultuszkovetok-
nek csupan azért, mert nem kovetik a torténelmi hagyomanyokat, hanem azokat a bibliai igaz-
sadgokat teszik magukéva, melyeket széles korben elfeledtek és elhagytak. Inkébb szolitsak fel
Oket bibliai vitara a kolcsonds tisztelet jegyében, azzal a céllal, hogy fényt deritsenek az iga-
Zsagra.
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2. Luther Marton és a korai lutheranus teologia

cres

likus rendszer elvetésére késztette. Néhany honappal azel6tt, hogy hires kilencvenoét tézisét ki-
fliggesztette, ténylegesen kilencvenhét tézist készitett, melyek még inkabb felolelték, még in-
maval val6 szakitast.

Amikor Luther céljat, hogy besziintesse a biinbocsatd cédulak arusitasat és megreformalja
az egyhaz gondolkodasat, meghiusitotta a hierarchia merev ellenallasa, 1épésrol-1épésre arra
kényszeriilt, hogy teljes terjedelmében atvizsgalja a katolikus teologiat. Néhany éven beliil
megtamadta a szentség-rendszert, és magat papasagot a legsulyosabb kifejezésekkel ilette.
Szamara a Romai Katolikus Egyhaz volt a babiloni szajha a Jelenések konyvébol.

Hit altali megigazulas

A hit altali megigazulas alapvet6 felismerése nem csupan a lutheranizmus alapja, hanem az
egész protestans mozgalomé. A hitbdl és cselekedetekbdl valdé megigazulas rémai katolikus
tanaval szemben Luther hatrozottan allitotta, hogy a megigazulas egyediil hit 4ltal lehetséges.
Ragaszkodott ahhoz, hogy a Biblia német forditasaban tegyék hozza a Réma 3,28-hoz a ,.ki-
zarolag” szot. Igy az a kovetkezSképpen hangzott: ,,...az ember (kizarélag) hit altal igazul
meg...”

A megigazulas azt jelenti, hogy igaznak szamitani Isten el6tt. Amikor valaki hisz Jézus
Krisztusban, Isten Krisztus igazsagat tulajdonitja annak az embernek. Ahelyett, hogy a biinei-
re tekintene, Isten csak Krisztus igazsagat latja, és ennek alapjan jutalmazza.

A reformadcio6 jelszavai voltak az egyediil a kegyelem, egyediil a hit, egyediil a Szentiras, és
egyediil Krisztus (sola gratia, sola fide, sola scriptura, sola Christus). Mas szavakkal az iid-
vosség kizardlag Isten kegyelmébdl nyerhetd el, nem emberi cselekedetek altal. A Biblia az
egyediili tekintély a tanok megitélésében, és a kizarolagos tekintély tidvosségiink szempontja-
bol. Krisztus az egyetlen kiengesztelés biineinkért; csak O benne talalunk tidvosséget.

A Kereszt teoldgiaja

dettdl végig Isten kegyelmének munkdja, melynek arat a Golgotan fizette meg. Jézus kien-
gesztelése a kereszten az, ami lehetdvé teszi szamunkra az tidvosséget.

crer
crer

crer

kedetet részévé teszilink az iidvosség folyamatanak, akkor elvesziink abbol, amit Jézus tett ér-
tiink, és helyette az embert dicsditjiik. Az ember tarsmegvaltova valik, és a dicsdség teoldgia-
jahoz jut el, amely az emberi megvaldsitast magasztalja. Luther egész teoldgidja az egyediil a
hit altali megigazulas és a Kereszt teologidja koriil forgott.

A Biblia legfelsébb tekintélye
Luther elvetette a hagyomanyt, mint tekintélyt, és azt mondta, a Biblia a kizardélagos tekin-
tély a tanok megitélésében. Kovetkezésképpen a protestans reformacid ujra hangsulyozni

kezdte a Biblia tanulméanyozésat, és a valasz abban valdé megtalalasat az egyhazi hierarchia
helyett.

11



A Bibliara helyezett, meguajult hangsuly jelentds eltavolodas volt a katolikus teologiatol és
gyakorlattol egyarant. 1229-ben a Katolikus Egyhaz megtiltotta a laikusoknak, hogy olvassak
a Bibliat, mert nekik nem volt teoldgiai jartassaguk. Ugysem értették volna, viszont sszeza-
varta volna Oket. Helyette el kellett fogadniuk az egyhaz magyarazatait és nyilatkozatait, mint
tekintélyt érdemloket.

Altalaban a Biblia valoban csak latin nyelven volt elérhetd, az egyhazi szertartasok és tu-
domanyok holt nyelvén, nem pedig a nép nyelvén. Hasonld6 mdédon az egész liturgia latin
nyelven folyt, ezért altalaban érthetetlen volt az dtlagember szamara, aki a misét hallgatta.

Luther kihirdette, hogy a Biblia, a liturgia és prédikacié a nép nyelvén kell, hogy szo6ljon.
Hitte, hogy az atlagember képes felfogni a Biblia alapilizenetét (a Biblia konnyen érthetdségé-
nek tana), és leforditotta a Bibliat német nyelvre, hogy érthetévé tegye népe szdmara.

Noha a hagyomany folé emelte a Bibliat, Luther meglehet6sen konzervativ volt ennek az
alapelvnek foganatositasaban. Kijelentette, hogy a hiveknek csak azokat a nézetek ¢s gyakor-
latokat kell elvetniiik, melyek szemben allnak a Bibliaval, de szabadok a toObbi megtartasdban.
Sok késobbi protestanssal ellentétben, koztiik az anabaptistdkkal, nem tdmogatta az Osszes
hagyomany és liturgia eltorlését, melyek nem talalhatok a Biblidban. Ha egy hagyomany egy-
értelmiien téves a Biblia fényében, akkor a keresztényeknek el kell azt vetniiik, de ha a Biblia
nem sz0l kifejezetten az adott témarol, akkor szabadon megtarthatjak.

Luther azt jelezte, hogy a Biblia tekintélye nem a kanonon nyugszik — azokon a konyve-
ken, melyeket torténelmileg elfogadtak —, hanem az evangéliumi lizeneten. A Bibliat az teszi
tekintéllyé, hogy elénk tarja a hit altali megigazulas evangéliumat. A Biblia részei tobb vagy
kevesebb értékkel birnak, attol fliggden, mennyire mutatjak be az evangéliumot.

Az Oszovetség nem annyira a témahoz tartozo, mint az Ujszovetség, mert az Ujsziivetség
vildgosabban tarja fel a hit altali megigazulast. Sét, az Ujszovetség egyes konyvei is fonto-
sabbak, mint masok. A Jakab konyvét példaul Luther ,,szalmalevél”-nek nevezte, mert Ggy
hitte, hogy nincs 6sszhangban a kizarélag hit altali megigazulds tanaval.' Problematikusnak
tartotta Jakab levelét, mert azt hangstlyozza, hogy a hit csak cselekedetekbdl lattatik meg, €s
katolikus ellenfelei el0szeretettel idézték a Jakab 2,20-at: ,,A hit cselekedetek nélkiil meg-
holt.”

Jakab levele kifejti, hogy a hit nem pusztan értelmi beleegyezés, hanem egy €16 kapcsolat
Istennel, mely nem segithet, ha nem hoz létre cselekedeteket. Ha a hitnek nincsenek cseleke-
detei egy ember életében, ez azt bizonyitja, hogy hite nem valodi.

Az a tény, hogy Luther elvetette az Gsszefiiggést a cselekedetek €s a hit kozott Jakab leve-
1ében, ravilagit szandékara, hogy a Bibliat sajat hit altali megigazulas tana szerint magyaraz-
za. lly modon megalkudott sajat tanitasaval, hogy a Biblia az egyediil tekintély a tanok meg-
itélésében.

Luther elismerte, hogy a Biblidt a Szent Lélek vilagossagaban kell magyarazni, de hozza-
tette, hogy a Lélek nem tanit semmi mast, csak az evangéliumot. Amikor néhany protestans
hangstlyozni kezdte a Lélek munkdjat, a proféciat és a Biblia szellemi megértésének sziiksé-
gességét, Luther elutasitotta dket, mint , lelkeseket” (vagy ,.fanatikusokat”), mondvan, hogy
nem ragaszkodnak az evangéliumhoz. Ok valaszul azzal a biralattal illeték Luthert, hogy a be-
tli embere és nem a Léleké. Elméletben Luther nyitott volt a Lélek kenetére, de a gyakorlatban
korlatozta a Lélek munkdjanak lehetdségét, amennyire felfogasat a hit altali megigazulasrol
egyeztetni tudta vele.

Torvény és evangélium

Luther a torvényt (az Oszovetséget, kiillonosen Mozes torvényét) és az evangéliumot gyo-
keresen kiilonbozonek latta egymastdl. Azt mondta, hogy az evangélium helyettesiti a tor-
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vényt, igy ¢éles Osszefiiggéstelenséget vélt felfedezni Isten modszere kdzott, ahogy az embe-
rekkel az Oszovetségben bant, illetve, ahogy ma banik az emberekkel.

A torvénynek allami és teologiai célokat tulajdonitott. Isten azért adta a torvényt Mozes-
nek, hogy megalapozza az allami szabalyokat és az embereket a Krisztusban valo hit altali
megigazulds igazsagara vezesse. Most, hogy mar eljutottunk erre az igazsagra, tobbé nincs
sziikségiink a torvényre.

Luther elismerte, hogy az erkolcsi térvények, melyek mind az O-, mind az Ujszovetségben
megtalalhatoak, megmutatjak a megigazult embernek, hogyan kell ¢élnie ahhoz, hogy elnyerje
Isten tetszését. Nem helyezett azonban nagy hangstlyt a torvényre, sem az dszovetségi tor-
vényre, sem mindkét testamentum erkdlesi torvényeire. Szamara a térvény erkdlcesi ttmutato-
ja segitség, de nem az evangélium vagy az tiidvosség lényege.

Az emberrol szo6l6 tan

Luther azt tanitotta, hogy minden ember biinds sziiletésétél fogva (eredendd biin). Min-
denki biinben sziiletett, és 0rok karhozatra van itélve. Csak gonosz cselekedetek telnek toliik.
Senki sem valaszthatja a jot sajat akarata szerint, még kevésbé tesz ténylegesen jot.

Nem csak cselekedeteink alapjan vagyunk blindsok, hanem természetiink szerint is. A bii-
nos természet azt jelenti, hogy csupan gonosz cselekedetekre vagyunk hajlamosak, valojaban
kénytelenek vagyunk gonoszt tenni, tovabba azt jelenti, hogy még csak nem is tudunk vagya-
kozni a jo cselekedetekre vagy az Isten keresésére. Az egyetlen mod arra, hogy valaki vagya-
kozzon Isten utan, ha eldszor Isten kegyelme munkalkodik benne.

Roviden, csupan arra van képességiink, hogy engedjiik Istent Onmaga felé forditani min-
ket. Sajat akaratunkbol nem valaszthatjuk Istent, de ha Isten megérint minket kegyelmével,
megvaltoztathatja akaratunkat.

Udviésségtan

Luther emberrdl sz616 tana logikusan vezetett az egyéni predesztinicio tandhoz (a feltétel
nélkiili kivalasztas tana), és pontosan ez az, amit tanitott. Akarcsak Augustinus az V. szazad-
ban (végiilis Augustinus szerzetes volt), 6 is azt allitotta, hogy az ember csak Isten korabbi,
feltétel nélkiili kivalasztasa alapjan tidvoziilhet.

Luther azért jutott erre az allaspontra, mert szerette volna biztositani a hit 4ltali megigazu-
las tanat barmilyen megalkuvas lehetéségével szemben. Ugy vélte, hogy ha valaki hasznalhat-
ja az akaratat abban, hogy Istent valassza, akkor egyiittmiikdne Istennek az iidvésség munka-
jéban, és ez cselekedetekbdl valo megigazulast jelentene. Még ha valaki elismeri is, hogy el6-
szor Isten kegyelmének kell miikodnie, ha az 6 feleldssége, hogy elfogadja-e vagy elutasitja
az tidvosség lizenetét, Luther gondolkodasaban ez felhigitotta vagy lerombolta volna a kegye-
lem kizarolagossagat. Ugy tekintette, hogy barmely dontés, mely elfogadja Isten kegyelmét,
vagy barmilyen egyetértés Istennel, cselekedetnek szamitana, ezért ellentétes a hittel.

Kovetkezésképpen azt tanitotta, hogy Isten eldre meghatarozza, ki fog idvoziilni és ki fog
elkarhozni. Isten kegyelmet ajanl fel mindazon egyéneknek, akiket kivalasztott, megvaltoztat-
ja akaratukat, és hittel ajandékozza meg Oket. Tehat a hit altal igazulnak meg, melyet Isten
adott nekik. Nem allhatnak ellene ennek a kivalasztasnak; ez tisztan Isten kegyelmébdl torté-
nik, és semmilyen emberi nem miikddik kozre.

Wesleyanus, szentség-hivo vagy a pilinkosdi néz6épontbol Luther felfogasa a predesztinaci-
orol, a kegyelemrdl és a hitrdl téves. Bibliai meghatarozassal a hit az ember pozitiv, cselekvd
véalasza Istennek. Isten kegyelmének elfogaddsa nem pusztan lehetséges, hanem sziikséges.
Ennek megcselekvése nem érdemszerz6 emberi cselekedetet, mely tidvosséget szerez, hanem
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a megment6 hit Iényege. A Biblidban lehetetlen elvalasztani a megment6 hitet a hit engedel-
messegeétol.

tanat), Luther tigy hatarozta meg magat a hitet, mint Isten ajandékat, mely az egyén akaratatol
fliggetleniil miikodik. Ugy gondolta, ez a meghatarozas sziikséges ahhoz, hogy elkeriilje a
Romai Katolikus Egyhaz cselekedetekbdl valo megigazulas tanat. Bar a hitnek ez a meghata-
rozéasa biztosan kizérja az érdemszerz0 cselekedeteket, ugyanugy kizarja, mar bibliaellenes
modon, magat az emberi akaratot is. Az tehat, hogy valaki sajat felfogasa szerint a megtérést
valassza, pusztan hia abrand.

Luther Ggy hatarozta meg a megigazulast, mint a feloldozas rendeletét, melyet Isten kihir-
det a biinosok felett. Ugy latta a biindst, mint aki Isten elé jarul, szentségteleniil, igazsag nél-
kiil, érdemtelentil, és Isten igaznak nyilvanitja 6t. Mas szavakkal Luther azt tanitotta, hogy Is-
ten kizarolag a keresztre tekintettel mossa le a biindket, és az altal a hit altal, melyet Isten
adomanyoz mindazoknak, akiket iidvosségre valasztott. A megigazulasnak tehat semmi koze
magahoz az egyénhez. Nem valtoztatja meg a személyt belséleg. Ez kizarélag Isten elfogulat-
lan cselekedete, melynek arat a Golgotan fizette ki, és Isten adoméanyozza azt az O eldre elha-
tarozott valasztasa alapjan.

Osszefoglalva, Luther azt tanitotta, hogy az ember {idvossége elsdsorban nem olyasmi, ami
az emberben beliil torténik, hanem rajta kiviil. Ennek arat Isten torténelmileg a Golgotan fizet-
te ki, és a predesztinidcid mechanizmusan keresztiil lett kihirdetve valaki felett. Magédnak az
embernek semmilyen idvosség-tapasztalata nincs a megigazulas pillanataban. Az illet6 ugya-
nagy kovet el blint, mint korabban, de most mar, mint megigazult blinos.

Nézopontja hangsulyozasara talzo kifejezéssel Luther azt irta fiatalabb munkatarsanak:
,Vétkezz batran!™. Valdjdban nem a biinds életformat tdmogatta, hanem ala kivanta hiazni
hitvallasat, mely szerint nem szamit, mennyire vétkezik egy keresztény, Isten kegyelme befe-
dezi 6t, és nem engedi, hogy a biin gy6zedelmeskedjen rajta. Luther az erkdlcsos élet sz6sz6-
megigazulasra Gsszpontositson, elhanyagolta a megszentelddést. Kozépponti mondanddja az
volt, hogy mi nem tehetliink semmit sajat megmentésiink érdekében; hinniink kell, hogy Isten
kivalaszt és megigazit minket. Annak, hogy mik vagyunk, mit tesziink, vagy akar mit szandé-
kozunk tenni, semmi koze az tidvosségiinkhoz; egyediil Isten valasztasa a meghatarozo ténye-
z0.

Luther idvosség tananak célja az volt, hogy segitsen az embereknek legy6zni a kétségel-
ket, félelmeiket és az alszentséget, melyek a kozépkori, cselekedetekbdl valé megigazulas
rendszeréhez tarsultak, de ugyanakkor til messze ment az emberi feleldsség kikiiszobolése-
ben. Luthernek nem allt szandékaban biinds életmddra buzditani az embereket, de ugy tekin-
tette, elkertilhetetlen, hogy az emberek tovabbra is szokéasszerlien vétkezzenek, miutan keresz-
tényekke lettek. Mivel az lidvosség kizardlag Isten kegyelmétdl fligg, semmit sem lehet tenni
érte, egyszerlien félre kell tenniiik minden bilintudatot a blindk miatt.

Luther beszélt Isten folyamatos munkajarol, mely tényleges megigazulashoz vezet. Minda-
zéltal ennek a fokozatos megigazulasnak nincs jelentdsége Isten szemében az ember allapotat
illetéen, hanem pusztan a keresztény élet folyamataban jatszik szerepet. Igy tehat Luther azt
tanitotta, hogy az lidvOsség fokozatosan elvaltoztat minket; ez az a folyamat, melyet a késobb
protestans szerzOk megszentelédésnek neveztek. Ahogy a keresztény novekszik a kegyelem-
ben, ténylegesen igazza valik a cselekedeteiben. Ebben az 6sszefiiggésben a torvény — mind-
két testamentum erkolcsi torvénye, Isten természetes torvénye, amely a lelkiismeretben jelen-
tetik ki, és a szeretet alapelve —, segit megmutatni a keresztényeknek azt az utat, amelyen jar-
niuk kell ahhoz, hogy Istennek tetszenek.

Az Egyhazrol sz016 tan
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Luther nézete az egyhazrol pozitiv volt — ,,anyaszentegyhaz’-nak nevezte — am ez kiilon-
bozott a romai katolicizmustol. Bar sziikségesnek érezte, hogy az emberek az egyhazhoz tar-
tozzanak, elutasitotta a papa €s a romai katolikus hierarchia tekintélyét. A legfelsobb tekintély
Isten Igéje, nem a papa vagy a papsag. Tovabbd minden hivé pap Isten szemében (a hivok
egyetemes papsaganak elve). Jézus Krisztus lett a mi fopapunk; ezért nincs sziikségiink mas
foldi kozbenjarora. Minden keresztény jarulhat maga kozvetleniil Isten elé.

Luther azonban nem vetette el teljesen a papnak valo gyonas eszméjét. Tovabbra is ugy te-
kintette a binok megvallasat egy lelkimunkasnak, mint ami elfogadhat6 és segitd sok esetben,
de az ember személyes kapcsolata Istennel nem alapulhat egy lelkimunkason. Mindenkinek,
mint papnak, van sajat kapcsolata Istennel. Senkinek sem kell egy masik személyen keresztiil
megigazulnia Isten szemében, vagy elnyernie a biinei bocsanatat.

A keresztények nem csupdn sajat maguk papjai Isten eldtt Krisztus altal, hanem minden
keresztény egymasnak is papja. Nincs €les megkiilonboztetés a papok és a laikusok kozott,
mert mindenki kozbenjar és szolgdl a masikért.

Nem minden Kkeresztény t6lt be azonban olyan szerepet, mellyel nyilvanosan hirdetné az
evangéliumot. Egy hivonek elhivasanak kell lenni a prédikalas szolgalatara. Ezt az elhivast
sajatosan a fejedelemnek, a birdi hivatalnak, vagy a gyiilekezetnek kellett jovahagynia. A vi-
lagi kormanyzasnak és az egyhdzi kormanyzasnak is el kellett ismernie, hogy egy személynek
elhivasa van a prédikalasra, azutan fel kellett szentelnie.

A nyilvanos istentiszteletet tekintve a kozépkori istentiszteletek kdzéppontja a mise
(Eukharisztia) volt. Csak a pap és esetleg a korus énekelt latinul, és gyakran nem hangzott el
prédikacid, hacsak a piispok nem jott el, hogy beszéljen. Luther 11j hangsulyt helyezett a gyti-
lekezeti éneklésre, és e célbol német nyelvii himnuszokat irt, koztiik az ,,Er0s var a mi Iste-
niink” kezdettt. Ugyanakkor az igehirdetést az istentisztelet legfontosabb elemévé tette.

Egyhaz és allam

Luther nagymértékben elfogadta a szoros kapcsolatot az egyhédz €s az allam kozott. Termé-
szetesen elvetette, hogy a papa legyen a legfelsobb tekintély mind az egyhdz, mind az allam
felett, de fenntartotta az egyhaz €s az allam kozott azt a szoros kapcsolatot, ami a keresztény-
séget a IV. szdzadtol, Konstantin csaszar idejétdl fogva jellemezte.

Luther parhuzamot latott a térvény és az evangélium kozott, valamint az allam ¢és az egy-
haz kozott. Mint blindsoknek, ala kell vetniink magunkat az allam torvényeinek, de mint ke-
resztényeknek, az egyhazra kell tekinteniink az evangéliumon keresztiil hirdetett megvaltasi
tizenetért. A keresztényeknek nem szabad arra felhasznalniuk az allamot, hogy az egyhaz cél-
jait eldsegitse, €s az allam sem hasznalhatja fel az egyhazat, sajat céljai elérésére. Mindazo-
naltal az allamnak kotelessége az egyhazat tamogatni, és a vilagi uralkodoknak joguk van
részt venni az egyhaz korméanyzasaban. A gyakorlatban Luther szorosan egylittmiikodott a
német fejedelmekkel az egyhaz irdnyitasaban.

Ennek kovetkeztében azokon a helyeken, ahol a Lutheranus Egyhaz politikai befolyasra
tett szert, hivatalos allamegyhazza valt. Tamogatast ¢lvezett, legalabbis részben, azokbol az
adokbol, melyet a kormany e célbdl szedett be. Néhany eurdpai orszagban még napjainkban is
ez a gyakorlat all fenn.

Istenrdl szo6lo tan
Luther megtartotta az Istenrdl alkotott hagyomanyos kdzépkori teologiat, koztiik a szentha-

romsag-tant is. Nem kedvelte azonban azt a filozofiai nyelvezetet, amelyet a szentharomsag-
tan meghatarozasara hasznaltak, kiilondsen ellenezte a homoousios (,,egylényegii”) kifejezést,
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melyet a Niceai Hitvallasban irja le a kapcsolatot az Atya és a Fiu kozott.* Amikor ismertette
Servétus Mihaly munkajat, aki tagadta a Szentharomsagot, de fenntartotta Jézus istenségét,
Luther bevallotta, hogy neki is vannak kétségei, de elvetette a kdnyvet, mint ,,gonosz” iro-
manyt:

Az olyan képzelgdk, mint a szerzd, ugy latszik, nem képesek elképzelni, hogy mas em-
bereknek, akarcsak nekik, lehetnek kisértéseik err6l a témardl. De a fullank nem maradt
benn: odaallitottam Isten Igéjét és a Szent Lelket a gondolataimmal szembe, és megszaba-
dultam t6le.’

A szentségek

Luther elvetette a szentségek katolikus felfogasat, mint amely az érdemeket hangsulyozza.
Ugy hatarozott meg egy szentséget, mint fizikai cselekvést, melyet Isten vélasztott arra, hogy
az 0 igéretének jele legyen. Annak érdekében, hogy egy szertartas érvényes szentség legyen,
két kdvetelménynek kell megfelelnie: Krisztus altal kellett bevezetve lennie, és szoros Ossze-
fliggésben kellett lennie az evangélium igéretével. Mas szavakkal, kapcsolodnia kellett a hit
altali megigazulashoz.

A fenti kritériumok bevezetésével a kdzépkori katolicizmus hét szentsége mindossze ketto-
re csOkkent: a keresztségre és az Eukharisztidra. Luther nem ellenezte a tobbit, de nem tekin-
tette azokat szentségnek.

A lutherdnusok tovabbra is gyakoroltdk a konfirmaciot, és természetesen a hazassagot és a
felszentelést is. Luther élesen ellenezte a biinbanatot a cselekedetek kovetelményével, szan-
dékaban allt engedélyezni a papnak (lelkimunkasnak) valo biinvallast, mint amely hasznos, de
nem alapvetd. A lutheranusok elvetették az utolso kenet kiszolgéltatasat.

Vizkeresztség

Luther fenntartotta, hogy a keresztség a biinok lemosasara szolgal, és sziikséges az idvos-
séghez. Ebben a tekintetben nem csak a Romai Katolikus Egyhaz 4llaspontjahoz ragaszkodott,
hanem a kereszténység elso 6t szazadaban uralkodo tanitasahoz is.

Luther Kis Katekizmusaban (1529) magyarazza a vizkeresztség jelentdségét, idézve Mark
16,16-ot és Titusz 3,5-7-€t:

Kimunkalja a binok bocsanatat, a halalbol és az 6rdogtél vald megszabadulast, és 6rok-
kévalo tidvosséget biztosit mindazoknak, akik hisznek, amint az Ige és Isten igérete kije-
lenti... Valdjaban nem a viz az, mely ezt 1étrehozza, hanem Isten Igéje, amely a vizzel és a
vizben jelen van, valamint a hit, mely Isten Igéjébe veti bizalmat a vizben.®

Az Augsburgi Megvallas (1530) az ortodox lutheranizmus egy korai nyilatkozata azt
mondja, hogy az eredendd biin ,,6rok halalt szerez most mindazoknak, akik nem sziilettek
Ujonnan viztdl és Lélektdl... A keresztségrdl, melyrdl 6k (az egyhazak) azt tanitjak, hogy
sziikséges az lidvosséghez, és hogy a keresztség altal Isten kegyelme van felaj anlva”.’

Hogyan egyeztette Luther a vizkeresztség sziikségességét a hit altali megigazulassal? Bar
napjainkban sok protestans elveti azt a hitvallast, hogy a keresztség sziikséges az lidvosség-
hez, azon az alapon, hogy az ellenkezik a hit altali megigazulassal, Luther nem latott ellent-
mondast e két tan kozott. Megerdsitette, hogy Isten rendelte a keresztséget a blindk lemosasa-
ra, és a hit az az eszkdz, amely 4ltal ebben az isteni munkaban részesiilhetiink a keresztségkor.
A hit teszi a keresztséget hatékonnya.
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Ahogy a katolikusok, Luther tovabbra is ragaszkodott a csecsemd keresztséghez, de némi
nehézsége akadt annak magyarazatdban, hogyan egyeztethetd 0ssze ez a gyakorlat a hit altali
megigazulassal. E16szor is azt mondta, hogy a keresztség a sziilok hite altal miikddik, amikor
gyermekiiket a keresztséghez hozzak.

Végiil sajat predesztinacio-tanahoz fordult valaszért. Egy ember azért menekiil meg, mert
Isten kivalasztotta 6t, és felruhazta megtartd hittel. Ebben a tekintetben nincs kiilonbség a cse-
csemd ¢és a felndtt kozott. Senki sem gyakorolhatja sajat akaratat, csak azt, amit Isten adott
neki. Igy tehat a csecsemé keresztség tagadasa, csak azért, mert azok nem képesek tudatosan
hinni, a cselekedetekbdl valdé megigazulés egyik forméja.

Ha a keresztelkedési modot vagy format tekintjiik, latjuk, hogy Luther és kdvetéi nem va-
l6sitottdk meg egészében a bibliai tekintély alkalmazéasat a hagyomannyal szemben. Luther
kifejezte a bemeritéssel torténd vizkeresztség kivanatossagat a Roma 6,4, és a gorég baptizo
(bemeriteni) szo jelentése alapjan, de azt mondta, hogy a bemerités nem sziikséges, igy a lut-
heranusok sajatosan meghintéssel keresztelnek.®

Az Az egyhaz babiloni fogsaga (1520) c¢. munkéjaban Luther besz¢él néhany emberrdl sajat
koraban, akik ragaszkodtak a keresztségben a kovetkezd ,,szavakhoz: *Megkeresztellek téged
a Jézus Krisztus nevében’”. Védelmezte ezek keresztelésének érvényességét, mivel ,,bizo-
nyos, hogy az apostolok hasznaltak ezt a formulat a keresztelésnél, amint azt az Apostolok
cselekedeteiben olvassuk.” Ismételten, & azonban nem tartotta a format alapvetének. Nem te-
kintette a modot vagy a format tgy, mint amelyek kapcsolodnak a megigazuladshoz; ezért azok
viszonylag lényegtelenek voltak.

Az Eukharisztia

A masik szentség, melyet Luther elismert az Eukharisztia volt, vagy az Urvacsora. Szamos
ponton ellenkezett azonban a Romai Katolikus Egyhaz korabeli gyakorlataval.

El6szor is ragaszkodott ahhoz, hogy a laikusok magukhoz vegyék a kenyeret és a bort
egyarant, annak érdekében, hogy teljességgel részesiiljenek a szentség aldasabol. A katolikus
gyakorlat abban az id6ben visszatartotta a poharat a laikusoktol. Mivel a katolikusok hittek
abban, hogy a bor sz6 szerint atvaltozott Krisztus fizikai vérévé, nem akartdk kockdaztatni,
hogy a vér elcsoppenjen, amikor korbeadjak. Csak a szolgalatot végzod pap ivott a poharbol, és
megitta az egész tartalmat, igy nem kdvettek el semmilyen helytelenséget.

Masodszor, Luther tagadta, hogy az Eukharisztia Krisztusnak egy ujabb aldozata volna a
résztvevok biineinek bocsanatara, és tagadta, hogy az abban valo részvétel jo cselekedetnek
szamit, mely segit elégtételt szerezni a blindkért. Az ilyen hitvallas levont a Kereszt és a hit
altali megigazulas értékébdl.

Végiil Luther ellenezte az atlényegiilést, azt a tant, mely szerint az elemek ténylegesen
Krisztus vérévé és testévé valnak. Sajat nézete azonban olyan kozel allt ahhoz, hogy a legtobb
protestans a mai napig nehezen latja a kiilonbséget.

A katolikus nézet alapjan az elemek teljességgel Krisztus torténelmi vérévé és testévé ala-
kulnak at, még ha ugy is néznek ki, mintha csak kenyér és bor volna. Luther kiglinyolta ezt az
elképzelést, mivel a kenyér és a bor nyilvanvaldan csak kenyér és bor maradt. De mivel Jézus
azt mondta, ,,Ez az én vérem”, és ,,Ez az én testem”, Krisztus vérének és a testének tarsulnia
kellett a kenyérhez és a borhoz. Az elemek kenyér és bor maradnak, de ugyanakkor lathatat-
lanul tartalmazzak Krisztus valdsagos vérét €s testét. A késObbi szerzOk hozzalényegiilésnek
nevezték ezt a nézetet, ami azt jelentette, hogy a lényegek csatlakoztak egymashoz, nem pedig
teljesen atvaltoztak valami massa.

E tan fenntartasahoz Luther kidolgozott egy szokatlan nézetet Krisztus testérdl. Krisztus fi-
zikailag felment a mennybe, de mivel egyarant emberi és isteni természettel rendelkezett, fi-
zikai teste néhany isteni jellemz6t hordozott. Az egyik isteni tulajdonsadg a mindenhol jelenva-
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l16sag. Krisztus fizikai teste rendelkezik ezzel a tulajdonsaggal, olyannyira, hogy ubiquitous
volt, azaz tobb helyen is jelen lehet egy idoben. Bar teste a mennyben van, ugyanakkor min-
denhol jelen lehet, ahol az emberek az Eukharisztiat magukhoz veszik. Nem korlatozodik
egyetlen helyre vagy egyetlen szertartasra egyidejtileg.

Luther ¢élesen tdmadott mas protestansokat, koztiik Ulrich Zwinglit, aki azt tartotta, hogy
az Ur vacsorajanak elemei csupan szimbolikusak. Eretneknek, poganynak és az 6rdogtdl va-
16nak nevezte Zwinglit. Azt mondta, inkabb katolikusokkal egyiitt vesz Urvacsorat, semhogy
olyan protestansokkal, akik a szimbolikus vagy szellemi nézethez ragaszkodnak.

Osszefoglalas és értékelés

boztetik a protestansokat a romai katolikusoktol:

1. Hit altali megigazulas a cselekedetekbdl valo megigazulas helyett.

2. A Biblia kizardlagos tekintélye, ahelyett, hogy azonos tekintéllyel birna a hagyomany és
a Szentiras.

3. A papai tekintély elvetése, ahelyett, hogy a papa felsdbbségét elismernék az egyhaz és az
allam f616tt, amikor ez lehetséges.

4. A hivok egyetemes papsdga a hivatasos papsag helyett, akik egyediil szolgaltathatjak ki a
szentségeket, igy kdzbenjaroként szolgalnak az iidvosséghez.

5. 4 keresztség és az Eukharisztia két szentsége a hét szentség helyett, melyek a kegyelem
eszkozei.

Egyes emberek a korabbi szazadokban is megkérddjelezték a kozépkori egyhdz ezen tani-
tasainak egyikét vagy masikat, de aki hivatalos szakadast hozott 1étre, és a vilagosan meghir-
dette a fenti megkiilonbozteté pontokat, kiilonds tekintettel a hit altali megigazulésra, ez a
személy Luther Marton volt. O valéban a protestins reformacié megalapitoja.

Ennek ellenére Luther teologidja szamos ponton zavard az evangéliumi €s piinkdsdi hivok
szamara. Példaul Luther magyardzata a hitrél valami egészen kiilonbozot jelol anndl, mint
amit a legtobb evangéliumi vagy piinkosdi hivd vall napjainkban. A lutheranus teoldgiaban a
megmentd hit nem egy tudatos elhatarozés, vagy egy szabad akaratli vélasz az evangélium
iizenetére. Inkabb olyasmi, amit Isten adomanyoz egy személynek fiiggetleniil a személy don-
tésétél. A személy csupan passziv részese egy visszautasithatatlan kegyelemnek; nem tehet
mast, csak gyakorolja a hitet, amit Istentdl kapott.

Ha valaki azt javasolta, hogy varjanak egy személy megkeresztelésével addig, mig az tuda-
tos hitet nem mutat, Luther ellenezte ezt a felfogést, mint cselekedetekbdl valo tidvosséget.
Ha valakinek sajat akaratabol kellett valaszolnia, ez mar cselekedetnek szamitott.

Evangéliumi protestansok napjainkban nehéz dontéssel néznek szembe, amikor ellenzik azt
a tanitast, mely szerint a keresztség sziikséges az lidvosséghez. Ha a kizardlag a hit altali meg-
igazulas tanat hasznaljak érvként, elvetik ennek a tannak a jelentését, ahogy azt Luther tanitot-
ta. Masfeldl, ha Luther felfogasat hasznaljak, mely szerint a keresztség tudatos elfogadasa ér-
demszerzd cselekedet €s ezért sem nem szilikséges, sem nem hatékony, akkor azt is meg kell
erdsiteniiik, hogy barmilyen dontési cselekedet — mint példaul a ,,blin6sok imajanak” az el-
mondasa — szintén érdemszerzé cselekedet, igy tehat sem nem sziikséges, sem nem hatékony.

Roviden, Luther radikalis meghatarozésa a kizardlag hitbdl valdé megigazulasrol csak akkor
tarthatd fenn logikailag, ha az ember elfogadja az egyéni predesztinacio tanat is. Ebben a
rendszerben az lidvosség barmilyen emberi dontéssel vald dsszekapcsolasa cselekedetbdl valod
iidvosséget jelentene.

Bibliai néz6pontbdl a hit altali megigazulas alapelve valdban az evangélium szive, de Lut-
her hit meghatérozasa stlyos tévedéseket tartalmaz. A tudatos vélasztds egylitt jar minden je-
lentds bibliai hit meghatarozéassal. Ha egyszer valaki elfogadja ezt a bibliai igazsagot, megerti,
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hogy az evangélium parancsara adott pozitiv valasz nem érdemszerzd cselekedet, mely iid-
vosséget eredményez, hanem a hit cselekedete. Isten az, aki az iidvosség cselekedeteit kimun-
kalja az emberben, ahogyan az megmutatja az ¢ igazsagat Istenben, betdltve Isten Igéjének
feltételeit.

Noha Luther teoldgiaja gyakran tdmadta a katolicizmus tanitasait, sok esetben olyan kozel
maradt a Katolikus Egyhazhoz, amennyire csak lehetséges volt. A keresztségrdl példaul fenn-
tartotta, hogy a biindk lemosasara valo, beleértve az eredendd bilint is. A lutheranusok tovabb-
ra is gyakoroltak a csecsemd keresztséget, meghintéssel az Atya, a Fia, és a Szent Lélek ne-
vében. Luther tovabbra is megerdsitette Krisztus valosagos jelenlétét az Eukharisztiaban, no-
ha csekély mértékben kiilonbozé moédon. A Lutheranus Egyhaz ugyancsak fenntartotta a szo-
ros kapcsolatot az allammal. Az istentiszteletben €s a liturgiaban megtartotta, amit csak lehet-
séges volt, €s csak azt vetette el, amit a Biblia kifejezetten tiltott, mint példaul a szobrok ima-
datat.

Luther azért tartott meg oly sok katolikus hagyomanyt, mert rendkiviili, csaknem kizaréla-
gos modon Gsszpontositott a hit altali megigazulasra. Sajat tanmeghatarozasa szerint mas dol-
gok nem oly elsddlegesen fontosak. Ahelyett, hogy a Bibliat f61¢ emelte volna az Gsszes ha-
gyomanynak, amelyet sajat tana megkovetelt, hagyta, hogy a hagyomany a Biblia nagy részén
feliilemelkedjen, mert a Biblia alapvetd lizenetét a megigazulas csontvazara csokkentette le.

Ennek kovetkeztében sériilt az inspiracio és a tévedhetetlenség tana, valamint a Biblia ka-
nona. A hit énmagéaban sajat bibliai Iényegének arnyéka lett a hozzakapcsolt predesztinacid
kovetkeztében. A megtérés leértékelddott, a hivok keresztségét elvetették, és a szent élet ma-
sodlagos fontossagtiva valt.

Luther konzervativizmusa arra késztette 6t, hogy a legerdsebb kifejezésekkel elutasitsa a
késdbbi protestansok Ujitasait, amint azt Zwinglivel szembeni kemény hozzaallasdban latjuk.
O maga Oriasi ugrést vitt végbe, de miutan ezt megtette, ugy viselkedett, mintha ebben meg-
rogziilt volna. Amikor masok megprobaltak tovabb kidolgozni alapelveit, Luther ellenéllt a
tovabblépésnek. Vehemens volt itéletében, és hajthatatlan vagy képtelen arra, hogy teljesség-
gel kiakndzza sajat meglatasat.

Kiilondsen ellenezte az anabaptistakat, mert azok elutasitottak a csecsemdkeresztséget, €s
jovahagyta kegyetlen iildozésiiket és kivégzésiiket. Amikor a teoldgiai és politikai forrongas
tamadt az 6 tanai kovetkeztében, mely végiil parasztlazadashoz vezetett a német fejedelmek
ellen, Luther teljességgel a fejedelmek oldalan allt. Nem latta at, hogy épp ugy, ahogy 6 szaki-
tott a egyhaz tekintélyi felépitményével, gy nagyon sok ember akar megszabadulni a politi-
kai tekintélyi felépitménytél. Irt egy gyalazatos értekezést, melyet a Gyilkos és tolvaj paraszt
horddk ellen cimzett, melyben azt mondta: ,,Aki csak teheti, sujtson le rajuk, nyarsalja fel,
mészarolja le” 6ket."® Az uralkodok pontosan ezt tették a lazadas elfojtasara.

Késobbi éveiben Luther sajnalatos modon antiszemita jeleket mutatott, mellyel hozzajarult
a német kultura végzetes mérgezéséhez oly mértékben, hogy még a nacik is idézték néha el-
fogult megjegyzéseit sajat allaspontjuk igazolasara. Kezdetben Luther nagy reményeket tap-
lalt arra, hogy ha az egyhaz megreformalodik, a zsidok nagy szdmban fognak attérni a keresz-
ténységre. Miutan azonban ez nem kovetkezett be, elleniik fordult, és jovahagyta konyveik el-
égetését és kilizetésiiket az orszagbol.

Luther nézete a szentségrdl csak kevés bibliai felfogast tartalmaz. Bizonyos tekintetben
kozépkori paraszti 6roksége inkabb hatassal volt r4, mint a Biblia. Ezt mutatja a durva szavak
hasznalata, nyers valaszai az ellenfeleinek, és a sOr irdnti rajongasa.

Masfeldl sokat tett a szentség helytelen felfogdsanak eloszlatasara, melyek az okortdl fog-
va uralkodok voltak, mint példdul a szexualitdas blindsnek tartdsa, a szentség
torvényeskedéssel vald azonositasa, a szerzetesség és az aszkétizmus. Példaul kilépett a szer-
zetesrendjébol, elvetette a colibatust, feleségiil vett egy kordbbi apacat, és megteremtett egy
boldog hazassagot és otthont.
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Hirhedt példa arra, milyen artalmasan hatott Luther teologiaja a gyakorlati keresztény ¢let-
re, az az eset, ahogy Hessei Fiilop, egy német fejedelem tligyét kezelte. Fiilop politikai célbol
kotott hazassagot, de az évek sordn szamos hazassagtord kapcsolata volt. Miutan lutheranus
lett, blintudatot érzett, de nem volt ereje megvaltoztatni életmodjat. Beleszeretett egy tizenhét
éves lanyba, és ugy gondolta, hogy ha feleségiil veszi, azzal kigydgyul a hidzassagtorés szen-
vedélyébdl. A valast azonban ugyancsak halalos biinnek tekintették. Mit tehetett hat?

Luther azt tanacsolta neki, hogy vegye feleségiil a lanyt, anélkiil, hogy elvalna a felesé¢gé-
tol. Noha ¢ is elismerte, hogy mind a valas, mind a bigdmia biin, Luther ugy talélta, hogy a
bigamia ebben az esetben még mindig a kisebb a két gonosz koziil, ramutatva az 6szovetségi
poligamia példajara.

Luther tovabba azt tanacsolta, hogy a masodik hdzassagot tartsak titokban, mivel az a tor-
vény ellen vald. Amikor az igazsag szobeszédként terjedni kezdett, Luther javasolt egy ,,jo
vaskos hazugsagot”. ™

Ebben az esetben Luther nézete a keresztények ¢és az egyhdz elkeriilhetetlen blinosségérol
annak érdekében, hogy az allamot tAmogassa, vakka tette 6t a valodi megoldasra: hogy felszo-
litsa a fejedelmet megtérésre (ahogy Kereszteld Janos példdja mutatja), és a bilin feletti gydze-
lemre biztassa a Szent Lélek erejével.

Luther gondolkodasa azonban sziikségszerii, ha valaki abban hisz, hogy a keresztények
megrogzott, tehetetlen blindsok, mégis megigazultak maradnak annak a kiviilrdl jovo hitnek
koszonhetden, melyet Isten adomanyoz nekik feltétel nélkiil, fliggetleniil az Isten, a bilin és az
igazsag iranti személyes magatartasuktol. Bar Luther azt varta el az emberekt6l, hogy szent
¢letet €ljenek, végsd elemzésben tanai megengedték nekik, hogy ellenszegiiljenek Isten akara-
tanak égbekialté modon és biintetlentil.

Luther megkérddjelezhetetlen nagysaga ellenére apostoli plinkdsdi szempontbol nézve teo-
l6giaja sulyosan hibas tobb ponton.

Luther valamilyen modon ellentmondasos egyéniség, mivel oly elérelaté €s haladd gon-
dolkodasu bizonyos tekintetben, ugyanakkor oly korlatolt és visszahuz6 masokban. Egyes tor-
ténészek ugy irjak le 6t, mint az els6 modern embert, de ugyanakkor, mint az utolsé kozépkori
embert is. Teologiailag fontos volt a protestans reformécié szamara, hogy ne alljon meg Lut-
hernél, hanem torekedjen a tovabbi reformdcidra, és fedezze fel Gjra a bibliai igazsagokat.

Luther szamos korlatja mellett érdemének kell tekinteniink felismerését, elkotelezettségeét
¢és odaszentelését a hit altali megigazulas tananak. Masok is elvetették a kozépkori egyhdz sok
bibliaellenes tényezdjét, de 6 volt az, aki a szivéig hatolt a dolgoknak. A baltat a kdzépkori
egyhaz gyokerére vetette a cselekedetekbdl és érdemekbdl valdo megigazulas elvetésével. Még
napjaink katolikus teologusai is jellegzetesen elismerik, hogy Luther egy igen sziikséges javi-
tast ajanlott fel. A modern tarsadalom, mint egész, kiilondsen pedig a bibliahivd keresztények
mély halaval adoznak Luther Marton €letéért és tanitasaért.
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3. Ulrich Zwingli és a korai reformatus teologia

A protestantizmus masik f6 aga Ulrich Zwinglivel kezd6dott a svajei Ziirichben 1523 ko-
ril. Ziirich jelentds varos volt, mely német nyelvi teriileten fekiidt.

Zwingli 1484-ben sziiletett a svajci Wildhausban, és a helyi nyelvjaras szerint keresztneve
Huldreich volt. Bernben, Bécsben és Bazelben tanult, doktori cimet szerzett, és belépett a ro-
mai katolikus papsag soraiba huszonkét esztendds koraban. Glarusban lett pasztor, miutan
tobb mint szaz guilderért megvasarolta a hivatalt egy ellenlabas jelolt eldl, majd késobb egy
Einsidelni kolostor kaplanja lett.

Zwingli hazafias érzelmekkel fordult orszaga felé, folébe helyezve érdekeit a Romai Kato-
likus Egyhaz hierarchiajanak ¢€s az italiai vezetésnek. Koraban a svajciak neves harcosok vol-
tak, és gyakran szolgaltak zsoldosként kiilfoldi habortkban, ¢és a papa oldalan. Zwingli prédi-
kalt az ilyen haborikban val6 részvétel ellen, mint amely végiil karara van Svajcnak. E néze-
tével szembeni ellenkezés ellenére Zwingli kiemelkedd prédikatorra és kozismert emberré
valt.

Zwinglire hatassal volt a katolikus humanista Erasmus tanitasa, aki megkérddjelezett vagy
ujramagyarazott néhany kozépkori tant, anélkiil, hogy elhagyta volna az egyhéazat. Mar 1516-
ban, Einsiedelnben, miel6tt Luther 1517-ben szakitott Romaval, Zwingli kezdett elfordulni a
katolikus teologiatol a hit altali, kegyelembdl vald lidvosség tandhoz. Nem ment keresztiil
olyan dramai megtérésen, mint Luther, de a Biblia tanulmanyozaséan keresztiil és a jézan gon-
dolkodasmddot kdvetve fokozatosan nézete megvaltoztatasara jutott. 1518-ra tamadni kezdte
a blinbocsatd céduldk arusitdsat és mas visszaéléseket, és izgalommal olvasta Luther korai ira-
sait.

Ebben az idében a nép papjanak hivatala (pésztor és szdszéki prédikator) megiiresedetett a
Grossmiinster Székesegyhazban, Ziirich legelsé templomaban, és Zwinglit jelolték erre a mél-
tosagra. O elismerte, hogy megszegte colibatusi eskiijét mig Einsiedelnben tartozkodott (csa-
kagy, mint Glarusban), de megigérte, hogy megvaltozik. Biine a legkevésbé sem volt egyedii-
1all6: legfobb ellenlabasa e hivatalt tekintve hat gyermek apja volt! Constance piispoke, aki-
nek egyhdzmegyéjehez Ziirich is tartozott, hétezerotszaz guildert gyiijtott be egyetlen évben
(1522) azzal, hogy négy guilderre biintette meg a papokat minden egyes esetben, amikor fel-
oldozést kértek a pardznasag biine alol."

Zwinglit valasztottdk Grossmiinster lelkipasztoranak, és 1519-ben kezdett szolgélni.
Nyomban protestans témakrol kezdett prédikalni. 1522-re nyilvanvalova valt Romaval vald
szemben allasa, és felszolitottak, hogy védje meg a nézeteit egy nyilvanos vitan. 2523-ban,
mikdzben harom {6 vitat készitett eld a katolikus apologétakkal, felvazolt hatvanhét cikkelyt
vagy kovetkeztetést. Noha torténelmileg nem volt oly népszerli és jelentds, mint Luther ko-
rabbi kilencvenoét tézise, ezek a cikkelyek sokkal mélyrehatobbak és atfogobbak voltak az
alapvetd protestans tanok lefektetéséhez. Kihivast intézett az egész romai katolikus rendszer-
hez, beleértve a papasagot, a misét, a papi colibatust, a blinbocsanat arulasat, a gyonast és a
penitenciat.

Talan 1523 a legalkalmasabb év arra, hogy meghatarozzuk a reformatus teoldgia kialakula-
sat. Kiilonbozott a lutheranizmustol, mégis szorosan felsorakozott mellé a rémai katoliciz-
mussal valé szembenallasban.

Zwingli Ziirich vallasi vezetdje lett, és ugyanakkor nem hivatalos politikai vezetdje is. Egy
reprezentativ egyhazkormdnyzas presbiteridnus rendszerét alapitotta meg €s szamos eklézsiai
és politikai reformot vezetett be. Vezetése alatt a svajci zsoldosok bérbe vételét betiltotta, el-
tordlte a hustalan bojtot, és engedélyezte a papoknak a hazassagot. Zwingli maga titokban ha-
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zasodott meg 1522-ben, majd nyilvanosan 1524-ben, ily modon le tudta gy6zni a gyotrd bii-
nét, a paraznasagot.

Zwingli hatasa ¢€s a reformatus mozgalom gyorsan terjedt Svajcban és a kdrnyezd orsza-
gokban. Néhany korai reformatus vezetd volt Johann Oecolampadius (1482-1531) Bazelben,
(1491-1551) Strassburgban (akkor németorszag, ma Franciaorszag), Gullaume Farel (1489-
1565) Genfben (francia nyelvii svdjci teriileten), akit Kalvin Janos kovetett, majd Theodore
Beza (1519-1605), Pierre Viret Lausanne-ban, és Peter martyr Vermigli (1500-62), egy olasz,
aki teologiat tanitott Strassburgban és Angliaban. Heinrich Bullinger (1504-75), aki Zwingli
utodja volt Ziirichben.

Zwinglire nagy hatassal volt Luther, de nem egyszertien csak Luther tanitvanya volt. Bar
halas volt Luthernek, Luther sok gondolatat fiiggetleniil dolgozta ki, és teologiaja sok esetben
tobb nézetet kolcsonzott a katolikus humanistaktol.

1529-ben Zwingli és mas svajci reformatusok talalkoztak Lutherrel és mas német reforme-
rekkel Marburg varosaban, hogy megbeszéljék a tanbeli kiilonbségeket és feltarjak a leheto-
ségét erdik egyesitésének eklézsiailag €s politikailag. Ez a vita Marburgi Eszmecsere néven
valt ismertté, mely megvetette az alapjat az Urvacsoraval kapcsolatos kiilonboz6 nézeteiknek.
Zwingli nem tekintette ezt a kiilonbséget a kozosség akadalyanak, de Luther még azt sem
akarta elismerni, hogy Zwingli egyaltalan keresztény.

Am akarcsak Luther, Zwingli sem tdmogatta a néla radikalisabb reformereket. Amikor az
anabaptistak 1525 koril kovetoi kozott is megjelentek Ziirichben, elleniik fordult, noha kez-
detben rokonszenvezett sok nézetiikkel. Megengedte és jovahagyta a korai anabaptista veze-
tok kivégzését a ziirichi varosi tanacs altal.

A reformatusoknak nem sikertilt egész Svéjcot maguk mell¢ allitani; az orszag kettéoszlott
protestansokra as katolikusokra. Mindkét oldal teljes felsobbségért versengett, és az uralmuk
alatt levd teriileteken megtagadtak a vallasszabadsagot a masik féltol.

Zwingli buzditdsara a protestansok katonai folényt szereztek a katolikusokkal szemben,
hogy uralmukat kiterjesszék. Zwingli csatlakozott a csapatokhoz, mint képlan és stratéga. No-
ha fegyvert viselt, ténylegesen nem harcolt. 1531-ben Kappelnél megsebesiilt a csatatéren,
mikdzben egy haldokl6 katonardl gondoskodott. Azon a napon a gydztes ellenség elfogta, és
egy kapitany, aki felismerte, megolte 6t. Testét elégették, és hamvait egy diszné hamvaval el-
keverve szétszortak.

Zwingli halalarol értestilve Luther, aki mar ,,otromba poganynak” nevezte, most ugy bu-
cslztatta, mint az ,,60rdog martirjat”. Megjegyezte, hogy Zwingli ,,a kdromlas stlyos és szam-
talan blinében” veszett el, €s kifejezte sajnalkozasat, hogy a katolikusok nem tudtik totalisan
leverni kévetdit.?

crer

vizsgaljuk meg azon egyedi vonasait vagy teriileteit, melyre erds hangsuly helyez.
A Szentiras

Elészor is Zwingli vallotta, hogy a Biblia kizarolagos tekintély a tanok megitélésében.
Akarcsak Luther, 6 is elvetette azt a katolikus felfogast, hogy a Szentiras és az egyhazi ha-
gyomany azonos értékil tekintélyek. Tovabba tanitotta a Biblia tévedhetetlenségét.

Zwingli Luthernél erételjesebben hangsulyozta az értelem szerepét, am aldvetette azt a
Szentirasnak. Az emberi értelem megtanit minket arra, hogy Isten 1étezik, de Istenrdl csak a
Biblian keresztiil tanulhatunk. A természetes értelem tehat nem dolgozhat ki teologiat sajat
magatol. A legtobb, amit tehet, hogy felismeri Isten 1étét, de ahhoz, hogy megértsiik, kicsoda
Isten, mit kivan t6liink, és mi az igazsag Vele kapcsolatban, az isteni kijelentéshez kell for-
dulnunk (a Biblidhoz) nem pedig az értelemhez.
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Predesztinacio és iidvosség

Akarcsak Luther, Zwingli is azt tanitotta, hogy az idvosség kegyelembdl van hit altal €s
nem cselekedetek altal, és erdsen hitt a predesztinacioban. A vezetd protestans reformerek
szamara a hit nem szabad akaratbol adott valasz Isten kegyelmére, hanem egy elore elrendelt,
visszautasithatatlan valasztas Isten részérdl. Isten feltétel nélkiil donti el, hogy ki fog tidvo-
ziilni, majd megmentd hitet adomanyoz azoknak, akiket kivalasztott. A hit absztrakt filozofiai
fogalomma valt, mely az egyéntdl fliggetleniil 1étezik és mikodik.

Az lidvosség tehat a predesztinacid utjan érhetd el, mely Isten gondviselésén mulik. Akar-
csak Luther, Zwingli is ezt a nézetet tamogatta, mivel ez elvetette a cselekedetekbdl valo iid-
vosség minden formajat. Szamara ez volt az egyetlen Ut a katolikus rendszer cselekedetekbdl
valé megigazulas rendszerének elkeriilésére. A kovetkezOképpen magyarazta ezt a hitvallast:

Hitbdl és nem cselekedetek altal menekiiliink meg. A hit nem emberi erébdl fakad, ha-
nem Istenébél. O adja azoknak, akiket elhiv, de azokat hivja el, akiket tidvosségre rendelt,
¢s azoknak rendeli ezt, akiket kivalasztott, de azokat valasztja ki, akiket akar, mert ez 0)
szdmara szabad ¢és nyitott dontés.?

Zwingli azt tanitotta, hogy az ember tartozhat a kivalasztottak vagy a karhozottak kozé. A
kivalasztottak azok, akiket Isten lidvosségre valasztott, és Istennek ezt a valasztasat nevezte
kivélasztasnak. Azok, akiket Isten karhozatra enged jutni, az elkarhozottak, és Isten dontését,
mellyel nem vélasztja ki 6ket, karhoztatasnak nevezte.

Honnan tudja valaki, hogy kivalasztott-e vagy sem? Zwingli valasza az volt, hogy emberi-
leg szdlva a kivalasztasnak csak a kiilsd jeleit lathatjuk. A vagy Isten dolgai utan bizonyitja
Isten munkdjat egy ember ¢€letében. Ha valaki megkeresztelkedik, templomba jar, imadkozik,
részt vesz az Urvacsoran, és istenfélé életet ¢él, olyan jeleket mutat, mely Isten megmentd ke-
gyelmének jelenlétét jelzi. Maskiilonben nem volna megmagyarazhatd, miért akarja tenni
ezeket a dolgokat.

Elméletben a kivalasztads emberi cselekedetre valo tekintet nélkiil torténik, de a gyakorlat-
ban erds 6sztonzés volt az emberekben, hogy olyan cselekedetek mutassanak, amely bizonyit-
ja szamukra a kivalasztast. Bar egyesek arra kovetkeztettek, hogy a predesztinacio tana enge-
délyt ad a blinre, a korai reformatus protestansokat arra késztette, hogy sok istenféld szabalyt
kovessenek, mint a kivalasztas jeleit. Természetesen gy magyaraztak tevékenységeiket, mint
amelyekre Isten kivalaszto kegyelme készteti 6ket, nem pedig sajat emberi vagyaik.

Lutherrel ellentétben Zwingli azt vallotta, hogy néhany nemes jellemii pogany is lehet ki-
valasztott, mint példaul a gordg filozofusok, akiket az dkori teoldgusok oly mélyen csodaltak.
Minden kivalasztott Krisztus kiengesztelése altal menekiil meg, de egyes kivalasztottak nem
biztos, hogy a lathaté egyhazhoz tartoznak, tehat lehetséges, hogy a pogany orszagokban né-
mely emberek részesei a kivalasztasnak anélkiil, hogy felfognak azt, vagy a lathaté egyhaz —
tudna roluk.

Zwingli tanitotta az eredendd biin tanat — mely szerint minden ember biinben sziiletett,
ezért csak Isten feltétel nélkiili kegyelme altal iidvoziilhet. Vallotta azonban, hogy azok a cse-
csemok is részesei a kivalasztasnak, akik megkereszteletleniil halnak meg.

Torvény és evangélium
Zwingli megkdzelitése a torvény €és az evangélium viszonyahoz bizonyos tekintetben kii-

16nb6zott Luther Marton megkozelitésétol. Luther hangsulyozta, hogy a kettd kozott nincs
folytonossag, nyomatékositva, hogy az evangélium helyettesiti a torvényt. Zwingli sokkal na-
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gyobb folytonossagot latott a kettd kozott. A tdrvény természetes modon fejlodott az evangé-
liumma. Az evangélium azonos az erkdlcsi torvénnyel, vagy a szeretet torvényével, vagy a
természetes torvénnyel, ahogy az a lelkiismeretnek kijelentetik; csupan mdas néven jelenik
meg.

Zwingli szerint Isten kijelentette alapvetd akaratat a Biblian keresztiil. Teljes terjedelmé-
ben ezt most ugy ismerjiik, hogy evangélium, de valojaban az evangélium elemeit megtalaljuk
az Oszovetségben és annak erkélesi tanitisaiban. Ahelyett, hogy azt mondanank, a torvény
helyébe Iépett az evangélium, helyesebb azt mondanunk, hogy a torvény ataradt az evangéli-
umba. Az evangélium a legteljesebb kifejezddése Isten 6rokkévald erkolesi torvényének.

Zwingli az 0szOvetségi torvényt harom osztalyba sorolta. E16szor is az erkolcsi torvényre.
A torvény egyes tanitasai erkolesi természetiiek, és orokkévaloak. Ezek az evangélium részei.
Misodszor vannak szertartasi torvények, melyek eldképeket €s arnyakat tartalmaznak, és
ezekkel Krisztusra mutatnak. Most, miutan Krisztus betoltotte 0ket, nem kell azokat sz6 sze-
rint érteniink. Végiil a harmadik a vilagi torvény. Isten Mozes torvényének egyes alkotoele-
meit arra adta, hogy szabalyozza Izrael népének vilagi tigyeit, és ezeknek nincs kozvetlen 65z-
szefiiggése az egyhazzal. Utmutatast nyujtanak azonban, és bizonyos esetekben tancsolnak a
keresztény allamban.

Az evangélium célja, hogy teljessé tegyen minket, és megadja a képességet az erkdlesi tor-
vénynek valo engedelmességhez. Nem arrol van szo6, hogy a torvényt egyszeriien eltordljiik,
¢s idejét multnak mindsitjiikk egy teljesen més rendszerben, hanem inkabb arr6l, hogy az
evangélium megment minket, és képessé tesz arra, hogy betdltsiik azt, ami mindig is Isten er-
kolesi torvénye volt. Megszabadit minket a torvényszegés kovetkezményétdl, €s hatalmat ad —
arra, hogy engedelmeskedjiink az erkdlcsi torvénynek.

Latjuk Zwingli tanitasaban, hogy nagyobb hangstlyt helyez a megszentelddésre és a szent
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nyének vald engedelmességre, az O- és az Ujszovetség tanitasainak kovetésére, €s a szentség-
re a mindennapi életben. Gyakorlati példa erre, hogy Zwingli felesége nem viselt tobbé €ksze-
reket a hdzassaga utan.*

Az Egyhaz

Zwingli azt tanitotta, hogy az igazi egyhaz a kivélasztottak csoportja, azoké, akiket Isten
valasztott. Ez lathatatlan, mivel nem tudjuk igazan, kik a valasztottak. Megfigyelhetjiik a ki-
valasztottsag jeleit, de a szivet csak Isten ismeri.

A lathato egyhdz azokbol all, akik megvalljak Krisztust, engedelmeskednek parancsainak,
és elfogadhatod jeleit mutatjak a kivéalasztottsdgnak. Amikor latjuk, hogy az emberek megke-
resztelkednek, megvalljak Krisztust, templomba jarnak, részt vesznek az Eukharisztian, €s ke-
resztény életet élnek, amennyire tudhatjuk, kivalasztottak, de ezt csak Isten tudja bizonyosan.

Zwingli a lathato és a lathatatlan egyhdz megkiilonboztetésével magyarazta a visszaesoket.
Ha valaki elhagyja az egyhazat és folyamatosan tdvol marad, akkor 6 a lathat6 egyhazhoz tar-
tozott, de sosem tartozott a lathatatlan egyhazhoz. Ha valdban Isten valasztottja lett volna,
mindvégig kitartott volna. Ha valaki folyamatosan tdvol marad az egyhaztdl, ez meggy6zden
bizonyitja, hogy sosem volt igazan kivalasztott.

Zwingli tanitotta, hogy a helyi gylilekezetnek hatalmaban all, és kotelessége is tagjait fe-
gyelmezni. Ha valaki az egyhazhoz tartozonak vallja magat, az egyhaz szabalyai szerint kell
¢lnie. Ha nem gy ¢él, az egyhaznak joga és feleldssége hogy fegyelmezze 6t, és ha sziikséges,
kikozositse. Amennyire lehetséges, a lathato és a lathatatlan egyhaznak 6sszhangban kell len-
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nie egymassal, igy azok, akik kereszténynek valljak magukat, valoban megvallasuk szerint
igyekeznek élni.

Zwingli azt is mondta, hogy az egyhaznak ala kell vetnie magat a vilagi térvényeknek.
Akarcsak a lutheranusok és a katolikusok, habar nem ugyanolyan mértékben, Zwingli is a
szoros kapcsolat hive volt az egyhdz és az allam viszonydban. Amint lattuk, képes volt fo-
Iényre tenni szert Ziirichben, attéritve a varost a reformatus mozgalomra, és megalapozva egy
olyan vezetést, amelyet akar teokracidnak is nevezhetiink. A ziirichi vildgi korményzat az
egyhaz tanitasai szerint miikkodott és érvényt szerzett azoknak, szabalyozva lakossaganak vi-
selkedését, akar keresztényeknek vallottak magukat, akar nem.

Az istentiszteleti rendet illetden Zwingli elhagyta a Romai Katolikus liturgiat, és a nyilva-
nos istentisztelet sok hagyomanyos jellemvonasat, mint példaul a gyertyak és flistolok haszna-
latat. Ehelyett sajat liturgiat vezetett be, mely a Biblia sajatos tanitasain alapult. Ezzel ellen-
tétben Luther megtartotta ezen hagyomanyos elemek jo részét.

Noha képzett zenész, énekes és zeneszerzo volt, Zwingli megtiltotta a zenét az egyhazban,
beleértve a gylilekezeti éneklést is. Taszitotta 6t a gyenge mindség, a képmutatas, és a pénz-
gyljtés, mely kordban az egyhazi zenéhez tarsult, és nem talalt bibliai alatamasztast az egyha-
zi zenésre. Tovabba azt vallotta, hogy az igazi imadatnak személyesnek, €s hangtalannak kell
lennie.

A szentségek

Ahogy minden protestans, akarcsak korabban Luther, Zwingli is lecsokkentette a hét ko-
zépkori szentség szamat kettére: a keresztségre és az Eukharisztiara. Mind a katolikustol, mint
a lutherdnustdl kiillonb6z6 megkdzelitést vallott, mondvéan, hogy a szentségek kezdeti vagy
fogadalmi cselekedetek, de onmagukban nem hordoznak valddi erét.

A katolikusok szamadra a szentségek ténylegesen a kegyelem eszkozei, az iidvosség eszko-
zei. A lutheranusok hasonlé moédon fenntartottdk, hogy valami valoésagos torténik a szentsé-
gek kiszolgaltatasakor: a keresztségben Isten kegyelme biinbocsanatot ad, és az
Eukharisztiaban Isten kegyelme Krisztus fizikai jelenlétét eredményezi. Mindkét allasponttal
ellentétben Zwingli vilagosan leszogezte, hogy a szentségek egyszerlien csak szimbolumok,
melyek azonositjak az embereket az egyhdzzal. Nem ruhaznak fel bels6 szellemi kegyelem-
mel.

Hogy nézetét ne azonositsdk az anabaptistakéval, akik a szentséget tisztan szimbolikusnak
tekintették, Zwingli a kovetkezd megkiilonboztetést probalta tenni: a szentségek nem csupan
olyan események jelei, melyek mar megtorténtek, hanem olyan eseményeké, melyek a szent-
ségek idején bekovetkeznek. Nem pusztan a multba tekintenek, hanem igéretként miikdnek a
jelenben is.

A keresztség példaul azt jelzi, hogy az ember csatlakozik az egyhdzhoz abban az iddpilla-
natban, noha a keresztség dnmagaban nem teszi 6t az egyhdzhoz tartozéva. Ez az azonosulas
cselekedete. Hasonloképpen az Eukharisztidban is az ember folyamatosan azonosul az egy-
hazzal egy ismétlddd fogadalom altal.

A szentségek tehat jelek vagy szertartasok, melyek tudomasara hozzak az egész egyhaznak
az azokban részt vevo hitét. Igazi jelentdsége nem a személyben beliil végbemend munka, ha-
nem egy kozosségi hatas.

Amikor az anabaptistak a csecsemdkeresztség ellen kezdtek tanitani, Zwingli el6szor haj-
lott az egyetértésre, mivel nem hitt abban, hogy a csecsemdéket meg kell keresztelni ahhoz,
hogy tidvoziiljenek, de hamarosan eltokélt szoszoloja lett a csecsemOkeresztségnek. A koriil-
metélés hasonlataval igazolta ezt a hagyomanyos gyakorlatot. Az Oszovetségben a fingyer-
mekeket koriilmetélték ahhoz, hogy sziileikkel egyiitt beléphessenek az 6 szdvetségbe, €s
kolossé 2,11-12 ugy irja le a keresztséget, mint a mi lelki koriilmetélkedésiink részét.
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Zwingli abban tévedett ezzel a hasonlattal, mondtédk az anabaptistak, hogy a keresztség az
ujjasziiletés része, nem a fizikai sziiletésé. Tehat a keresztség az ember lelki sziiletésének a ré-
sze, mely a megtéréshez és a Szent Lélek keresztséghez kapcsolodik. Azoknak az embereknek
kell hat kiszolgaltatni, akik lelkileg sziiletnek meg, nem természetesen.

Zwingli egyetértett Lutherrel abban, hogy az apostolok Jézus Krisztus nevében keresztel-
kedtek meg, és azzal érvelt, hogy a Maté 28,19. nem mutatja meg szamunkra tényleges for-
mulat, amit hasznalhatunk. Ennek ellenére, Lutherhez hasonléan és sajat hagyomany meg-
sziintetd alapelvével szemben, megtartotta a szentharomsag-hivé formulat.

A tanitvanyok Jézus Krisztus nevében kereszteltek... Sehol sem olvassuk, hogy a tanit-
vanyok az Atya, a Fiu és a Szent Lélek nevében kereszteltek volna. Nyilvanvalo ezért,
hogy a Maté 28-ban olvashatd szavak nem egy format vezetnek be, és a teologusok életiik
legnagyobb hib4jat kovették el e szoveg magyardzatdnal. Nem mintha én tiltandm az e
formaban torténd keresztelést. Egyaltalan nem. Egyszeriien csak ramutatok, hogy valodi €s
természetes értelmiik szerint Istennek e szavai nem egy szigoru keresztségi format allita-

nak fel. Ha ezt tennék, a tanitvanyok nem hasznaltak volna mas formulat, amikor keresztel-
tek.°

cres

megallt. Sokkal tovabb lépett, mint Luther, de hozza hasonldéan elutasitotta, hogy elfogadja
azokat a logikai kdvetkezményeket is, melyek sajat alapelveibdl fakadtak. Egy bizonyos szint
utdn megmaradt a hagyomany mellett, ahelyett, hogy tovdbbra is a Bibliat kdvette volna.
Csaknem olyan hajthatatlan volt azokkal szemben, akik tovabb léptek az 6 elméletében, név
szerint az anabaptistdkkal szemben, mint amilyen eltokéltek voltak a katolikusok és a luthera-
nusok 6 vele szemben.

Az Urvacsorat vagy Eukharisztiat tekintve Zwingli azt tanitotta, hogy ez a hilaadas és az
orvendezés ideje. Krisztus nincs testileg jelen a kenyérben ¢€s a borban, de 1élekben jelen van a
szertartisban. Hit altal Krisztus lathatatlan modon talalkozik az O népével.

Lutherrel szemben Zwingli azt mondta, Krisztus fizikai teste nem mindeniitt jelenvalo:
Nem lehet jelen egyszerre tobb helyen. Megdicsdiilt teste a mennyben van, €s egyetlen fizikai
helyen marad, mint minden fizikai test. Ezért nem lehet jelen a kenyérben és a borban egya-
rant; Krisztus jelenléte az Eukharisztidban nem lehet fizikai, hanem tisztan csak szellemi.

Nyelveken szolas

Mig a vizkeresztségrdl azt tanitotta, hogy csupdn egy nem alapvetd, kiilsé ,,szertartasi jel”,
Zwingli fenntartotta, hogy a ,,Lélekkel vald bels6 keresztség” sziikséges az tidvosséghez. El-
fogadta, hogy a nyelveken szolas néha jelként tarsul ehhez a keresztséghez, de azzal érvelt,
hogy ez a kiils6 jel nem alapvetd. Fejtegetésébdl kideriil, hogy ismert példdkat a nyelveken
szOlasra sajat kordban, és nem volt ezzel szemben ellenvetése: ,,A Lélek kiilsd keresztsége
egy kiilsé jel, a nyelveken szélas... ez a jel nem sziikséges az tidvosséghez, mert csak ritkan
adatik és keveseknek.”

Osszefoglalas és értékelés
Osszefoglalva, Ulrich Zwingli egyetértett Luther Martonnal a hit altali megigazulés alapta-
nitdsaban, beleértve a predesztinacidt €s azt a kiilonos csavart, amellyel a hit meghatarozasat

adjak. Sokkal tovabb ment, mint Luther csaknem minden teriileten, kiilondsen a hagyomanyos
gyakorlatok elvetésében.
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Zwingli alapelve a hagyomanyt tekintve elvetett mindent, amit a Biblia nem tanitott egyér-
telmiien. Mig Luther beleegyezett mindazon dolgok megtartasaba, melyeket a Biblia nem ki-
fejezetten itél el, Zwingli mindent el akart vetni, melyet a Biblia nem egyértelmien tilt, még
ha az évszazadok 6ta hagyomanyként drizték is. Latjuk miikddni ezt az ellentétes alapelvet a
liturgia kiilonb6z6 megkozelitéseiben.

A szentség egy masik kiemelkedd példa az ellentétre. Mig Luther tovabbra is sok tekintet-
ben olyan nézetet vallott a keresztségrdl és az Urvacsorardl, mint a katolikusok, Zwingli gyo-
keresen valtoztatast hozott ebben a tanitdsaval, mely szerint ezek egyszertien szimbolikusak.
A vizkeresztségrol sz0lo tan azonban bizonyos szempontbol til messzire ment, mas szem-
pontbol viszont nem ment elég messzire. Elvetette a keresztség bibliai jelentdségét, mint
amely a biinok lemosasara szolgal, viszont megmaradt a csecsemd keresztség, a meghintés, €s
sokkal mélyrehatobb, mint Lutheré, és sokkal inkabb torekedett a bibliaellenes hagyoméanyok
felszamoldasara.

Bizonyos értelemben azonban visszafejlodést latunk, legalabbis lutheranus nézdépontbol:
Zwingli elmosta azt az ¢éles megkiilonboztetést a térvény és az evangélium kozott, amelyhez
Luther ragaszkodott. Zwingli arra probalt ramutatni, hogy az evangélium a térvény csucspont-
ja, melyet a lutheranusok veszélyes irdnynak tekintettek, attol tartva, hogy visszavezetheti az
embereket a cselekedetek tulhangsulyozasdhoz. De reformatus nézdpontbol helyesbitd szere-
pe volt, arra inditva az embereket, hogy nagyobb hangsulyt helyezzenek a szent €letre.

Luther és Zwingli 6sszehasonlitdsa alahuzza korabbi megallapitasunkat Lutherrél: Luther
alapvetden konzervativ volt minden kérdésben, kivéve a hit altali megigazuldst. Ezen a pon-
ton 6 volt a kiemelkedd reformerek kozott, a legradikalisabb az tidvbizonyossag hirdetésében,
tekintet nélkiil a tovabbra is jelenlévd biinre az ember életében.

A 6. fejezetben megvizsgaljuk egy masik reformatus vezeté munkassagat, akinek Zwingli-
nél is nagyobb hatésa volt, nevezetesen Kalvin Janosét. A reformatus protestantizmus kovetdit
gyakran kalvinistaknak is nevezik, mivel Kalvin roppant munkat végzett a reformatus teoldgia
kifejlesztésében és rendszerezésében. Ennek ellenére nem melldzhetjiik Ulrich Zwingli ko-
rabbi kozremikodését. O a reforméatus mozgalom megalapitdja, és munkassaga nagy részben
teologiat terjedelmes irdsaiban, de az alap hittétel meglehetosen hasonlitott ahhoz, amit
Zwingli korabban magaénak vallott és felvazolt.
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4. Az anabaptistak

A protestantizmus harmadik 6 4ga az 1500-as években az anabaptista mozgalom volt. Az
anabaptistak napjainkban nem olyan elterjedtek, mint a masik harom ag, de torténelmileg igen
nagy jelentséggel birtak. Bar sosem valt olyan formatumiiva, mint a lutheranus, a reformatus
vagy az anglikdn egyhaz, egy kiilonbozo teologiai lehetdséget kinaltak.

A mozgalom Zwingli zurichi kovetd és tdmogatdi koziil indult, Svajcbol. A korai anabap-
tista eszméket nyomon kovethetjiik vissza 1523-ig — addig az évig, amikor Zwingli kifejtette
két évvel késdbb, 1525-ben, amikor olyan felndtteket kezdtek keresztelni, akiket csecsemo-
ként mar megkereszteltek.

E cselekedetiiket mindenki gy tekintette, mint egyértelmi szakitast ugy a Reformatus
egyhaztol, mint a Katolikus Egyhaztol. Philip Schaff szavaival szolva: ,,Az ujrakeresztelkedés
kovetelménye gyakorlatilag az egész keresztény vilagot megkereszteletlennek nyilvanitotta,
nem ismerte el kereszténynek, és szakadast okozott a torténelmi egyhdzban. Az utolsé fonalat
is elvagta, mely dsszeflizte a multat a jelennel.”

A korai vezet6k kozé tartozott Conrad Grebel (kb. 1498-1526), Felix Manz (megh.: 1527),
George Blaurock, Ludwig Hatzer (1500-29), és Baltazar Hubmaier (megh.: 1528), a mozga-
lom legkorabbi teoldogusa. Egy Zwinglivel folytatott nyilvanos vita utdn, 1525 elején keriilt
sor az elsO ujrakeresztelkedésre januar 21-én, amikor Grebel megkeresztelte Blaurockot.

A mozgalom futotlizként terjedt Svajcban, Németorszagban €és Ausztridban, és sok esetben
onmagatol alakult ki. Az anabaptistdk hamarosan megjelentek Belgiumban is, Hollandidban
is, Anglidban is, és Kelet Eurdpaban is. A csehek koziil egyes huszitak valtak anabaptistakka.

Sok maés vezetd is megjelent, koztiik, Hans Denck, Pilgram Marpeck, John Hut, Melchior
Hofmann, Obbe és Dietrich Philips, Jacob Hutter, Michael Sattler és Menno Simons. A legko-
rabbi anabaptista hitvallas az 1527-es Schleitheimi Megvallas.

Az anabaptista vezetok eldszor azt hitték, hogy Zwingli kedvezden fogadja nézeteiket.
Hubmaier azt mondta, Zwingli egyetértett azzal, hogy a csecsemdket nem kell megkeresztel-
ni. Zwingli arra is utalt, hogy tAmogatja az egyhaz és allam szétvalasztasara iranyuld torekvé-
seiket. Gyors reformokra buzditottak, mint a mise hagyomanyos liturgiajanak elhagyasa és a
képek, szobrok tisztelete. Zwingli azonban tigy dontott, hogy megvarja a hatalom jovahagya-
sat. Kovetkezésképpen elhatarolta magat a ezektdl a radikalisabb reformerektdl, és hamarosan
szembefordul6 allaspontot vett fel.

A katolikusok, a lutheranusok ¢€s a reformatusok eretnekeknek bélyegezték az anabaptista-
kat, és politikai forradalmaroknak, vallasi szélséségeseknek festették le oket. Az elsddleges
indok a hagyoményos egyhézzal val6 szakitasuk volt, és mert az egyhaz és az allam szétva-
lasztasat hangoztattak.

Mas vallasi csoportok, ¢€liikon a reformatusokkal, kegyetleniil ild6zték az anabaptistakat.
Csak igen kevés toleranciara szamithattak, és mivel mas csoportok hittek az egyhaz és az al-
lam egységében, vagy legaldbbis szoros egylittmiikodésében, felhasznalhattdk az allami ha-
talmat a probalkozéasukban, hogy teologiai ellenfeleiket elpusztitsak.

A mozgalom kezdetén a Ziirichi kormany letartoztatta a vezetdket, és vizbe fojtas altali ha-
lalra itélte mindazokat, akik ragaszkodtak az ujrakereszteléshez — olyan biintetésre, amelyet
helyénvalonak tartottak. Conrad Grebelt bebortonozték, de megszokott, €s pestisben halt meg
1526-ban. Az els6 eretnek kivégzés, amelyet protestansok hajtottak végre protestanson, Felix
Manz kivégzése volt, akit a Limmat folyoba folytottak 1527-ben.

28



Mas reforméatus svéd varos, mint Bazel €¢s Bern hasonld iranyelvet kovetett. Sok anabaptis-
tat megoltek, masok elmenekiiltek. Am mihelyt katolikus és lutheranus teriiletre 1éptek, ha-
sonlo iildozéssel kellett szembenéznitik.

A Speieri Orszaggyiilés 1529-ben — a német katolikus és lutheranus fejedelmek gytilése —
kihirdette, hogy minden anapaptistat halalra itélnek kard, tiiz, vagy mas eszkoz éltal, abban a
percben, ahogy elfogtak, biraskodas vagy torvényszék nélkiil. A legkegyetlenebb iild6zésre
keriilt sor a katolikus éra alatt. Mivel nem akartak ,,vért ontani”, nem fejezték le az anabaptis-
takat, hanem maglyan égették el.

Zwingli kinpadon kinoztatta meg Hubmaiert, igy kikényszeritette, hogy visszavonja hitval-
lasat, de ez csupan rovid ideig tartott. Hubmaiert és Blaurockot hamarosan maglyan elégették
Ausztridban, Hubmaier feleségét pedig belefojtottak a Dundba. Hatzert, aki allitolag hdzassag-
torést kovetett el, lefejezték a németorszagi Konstance-ban. 1530-ra kétezer anabaptistat vé-
geztek ki, gyakran kegyetlen kinzasokkal.” Oly sok anabaptistat 6ltek meg vagy szortak szét,
hogy nem volt lehetdségiik sehol sem folénybe keriilni.

Az anabaptistak tobbnyire egyszeri, kegyes, igénytelen €s tevékeny életet éltek. Jellemzo
volt rajuk, hogy keményen dolgoz6 foldmiivesek voltak, akik megprobaltak fenntartani 6n-
magukat mindentd] fiiggetleniil. Az iildoztetések nyoman a legtobbjiik Svajc és a kornyezd
orszagok elhagyasara kényszeriilt és sokan koziiliik végiil falusi kézosségeket alapitottak
olyan helyeken, ahol megtiirték éket, kiilonosen Eszak-Németorszagban, Hollandiaban, Oro-
szorszagban és Amerikaban.

Forradalmi anabaptistak

Az anabaptistakat érd sulyos iildoztetések ugy a katolikusok, mint a protestdnsok részérdl
szétszoratasra kényszeritette az anabaptistakat, és meggatolta 6ket abban, hogy szervezddje-
nek, kidolgozzanak egy kovetkezetes teologiat és megdrizzeék az egységiiket. Felmeriilt az a
kérdés is, hogy miként tudnanak valaszolni. A legtobb anabaptista pacifista volt, akik abban
hittek, hogy semmit sem tehetnek azon kiviil, hogy eltiirik az iildoztetést, vagy hogy elmene-
kiilnek. Néhanyukat azonban megkeményitett az {ildozés, €s ugy dontdttek, hogy fegyveresen
ellenéllnak.

A legjelentOsebb példat erre a német Miinster varosaban talaljuk, a westféliai tartomany-
ban, ahogy egy csoport radikalis anabaptista politikai hatalomra tett szert 1533-34-ben, és
nyomban ostrom al4 is vette 6ket a katolikus hadsereg. Elhataroztak, hogy megvédik magu-
kat, és kiralyukka valasztottak Jan Beukels of Leident.

Az 1j vezetés szigortan szabalyozta az erkolcsi életet. Mivel azonban sok férjezetlen nd
volt a varosban, miutdn a férfiak nagy része elmenekiilt, a vezetés megengedte a poligdmiat az
Oszovetségi példakra hivatkozva. Jan of Laiden haremet tartott és diktatorikus hatalmat gya-
korolt. A vezetés beiktatott néhany kommunalis szabaly is, mint példaul a javak elkobzasa
haborts célokra, a sziikségletek Gjrafelosztasa a szegények érdekében, és a miivelhetd foldek
ujra kijelolése a haztartasok mérete szerint.

Sok németorszagi és hollandiai anabaptista megprobalt segitségére sietni az ostromlott va-
rosnak, és rovid ideig tigy tlint, hogy a forradalmi elem tilstlyba keriilhet a mozgalmon beliil.
Mind a katolikus, mind a lutheranus varosok 6sszefogtak azonban a Miinsteri Kirdlysag ellen,
attol tartva, hogy a lazadas kiszélesedik. Végiil a katolikus hadsereg bevette a varost 1535-ben
¢s lemészarolta a lakossagot. A gydztesek halalra kinoztak Jan of Leident és két masik veze-
t6t,3tﬁzes fogokkal szaggatva Ossze testiiket, kitépték nyelviiket és végiil tort dofrtek a sziviik-
be.

A Miinsteri Kiralysag felemelkedése €s bukasa orokre elvette az anabaptistak kedvét a for-
radalmi médszerektl. A mozgalom elutasitott minden erdszakot, és megerdsitette eredeti pa-
cifista allaspontjat. Ugyancsak elvetett minden teokraciara vagy kozdsségi allamra iranyuld
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torekvést. E tragikus eseménynek az a kedvez6 hatasa volt, hogy az anabaptistak visszatértek
teologiai gyokereikhez, és mértéktartd vezetésiikhoz.

Sajnos az ellenségeik felhaszndltdk ez az erdszakos esetet az egész mozgalom lejaratasara,
tulhangsulyozva a Miinsteri Kiralysag jelentdségét. Az iildozés fokozodott, és sok pacifistat
kivégeztek a forradalom elfojtasanak iiriigyén. A mozgalom sulyos hanyatlast szenvedett.

Menno Simmons (1496-1561) egy holland katolikus pap 1536-ban, aki hivatalosan attért
az anabaptista hitre, a legkiemelkeddbb vezetdje lett a mozgalomnak Miinster eleste utan.
Maga koré gylijtotte a csiiggedt anabatistakat és Uijra kihangsulyozta az erdszakmentesség
melletti eredeti elkotelezettséget.

A helyreallitas

Az anabatista hitvallds nem volt egységes; sok tanbeli valtozata 1étezett, kiilonosen a kez-
deti idékben. Ennek ellenére azonosithatunk kulcstémakat €s jellemzé nézeteket.

Az anabaptistakat a tiszta, bibliai kereszténység utani kutatds 6sztondzte. A Zwingliéhez
hasonlo felfogast tettek magukéva, de sokkal tovabb 1éptek, megprobalva minden tanukat és
gyakorlatukat egyediil a Biblia alapjan kialakitani. Elhataroztak, hogy mindent elvetnek, ami
nem talalhato a Bibliaban. Ahelyett, hogy ragaszkodtak volna annyi hagyomanyhoz, ameny-
nyihez lehetséges, mint a lutheranusok, el akartak tor6lni, amennyi hagyomanyt csak lehet, és
csak azt tartani meg, amit a Biblia vildgosan tanit.

Az anabaptistak a kereszténység eredeti formdajara torekedtek. Sokkal inkabb igyekeztek
azt helyredllitani, mint a reformaci6. Megprobaltdk athidalni a kdzben eltelt évszazadokat, és
visszatérni az egyhaz kezdetéhez.

Szamukra az egyhaztorténet forduldpontja Konstantin csészar megtérése volt a keresztény
hitre, és ennek kovetkezménye, az allam és az egyhaz egybefonodésa. Ettdél az id6tdl kezdve
az egyhaz tanait és gyakorlatait helytelen modon az allam befolydsolta, ezért az egyhaz téves
iranyt vett. A kereszténység allamvallassa tétele poganyok millidit késztette arra, hogy belép-
jenek az egyhazba igazi megtérés nélkiil, végzetesen megrontva annak tanait és gyakorlatait.
Az egyhaz, mint egész, hitehagyotta valt.

Kovetkezésképpen az anabaptistak azt mondtdk, nem probalhatjuk meg egyszerlien csak
kiigazitani a katolicizmust, vagy akar a lutheranus vagy a reformatus teoldgiat. Inkabb vissza
kell térniink a korai egyhdzhoz. Az eredeti apostoli kereszténységet kell helyreallitanunk.

Ez a helyreallitasi probalkozas mar a reformacio el6tt is felbukkant idonként. A XII. sza-
zadi valdensek célja ugyanaz volt, visszatérni az eredeti, tiszta kereszténységhez. A ference-
sek, egy koldulo szerzetesrend, amelyet Assisi Ferenc alapitott, arra torekedett, hogy vissza-
térjen az apostolok egyszerii, eredeti keresztény életformajahoz és jellemvonasaihoz. A re-
formacio6 kezdetén egy profétai mozgalom kialakulasat a lutheranusok korében, csakigy, mint
a német parasztlazadast, bizonyos mértékig a helyreallitds szandéka buzditotta.

Az anabaptistdk az jszOvetségi kereszténység visszaallitasat szerették volna elérni, nem
csupan teologiailag, hanem a liturgidban, az egyhdzvezetésben és az életmodban is. Az egy-
haz minden szempontbdl vald megtisztitasara €s kijavitasara térekedtek az apostoli minta
alapjan.

Az allam és az egyhaz elkiilonitése

Az eredeti kereszténység visszaallitdsara valo torekvésiik része volt, hogy az egyhdz és az
allam teljes szétvalasztasa mellett kardoskodtak. Ennek az eszméje megkiilonboztette dket ko-
rukban a kereszténység minden mas formajatol. Mas agak helyeselték az allamegyhaz fogal-
mat, és ahol lehetséges volt, meg is alapitottak. Jelentds példak erre, az ortodox egyhaz Goro-
gorszagban és Oroszorszagban, a katolikusok Franciaorszdgban, Olaszorszdgban és Spanyo-
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lorszagban, a lutheranusok Németorszagban és Skandinaviaban, és a reformatusok Svajchan.
Amikor lehetéségiik adodott, ezek a csoportok megprobaltak hatalomra szert tenni a vezetés-
ben, és felhasznalni az allam hatalmat sajat vallasuk fellenditésére. Mikozben mindenki ra-
gaszkodott ehhez a kdzépkori gondolkodasmodhoz, az anabaptistak visszatértek a legkorabbi
keresztény felfogashoz, és ugyanakkor elére mutattak a modern id6kre a vallas- és a lelkiis-
mereti szabadsag melletti kiallasukkal.

Cinikusok azt mondhatnak, hogy az anabaptistak pusztan azért ragaszkodtak ehhez az al-
lasponthoz, mert 6k voltak az egyetlen olyan csoport, akiknek sohasem volt alkalmuk politi-
kai hatalmat szerezni, kivéve a szerencsétlen és rovid életa kisérletet Miinsterben. De az ana-
baptistak allasfoglalasanak volt egy 8szinte teoldgiai indoka: Nem talaltak példat az Ujszovet-
ségben az allam ¢és az egyhaz Osszefonoddsara, sem arra, hogy az egyhdz éallami hatalmat
hasznalt volna fel a céljaira, vagy forditva. Megértették Jézus tanitasat a kett szigora szétva-
lasztasara. (Lasd Maté 22,21; Janos 18,36.) Az egyhdznak nem szabad az allam tdmogatasara
torekednie, sem az allam nem kényszeritheti az embereket, hogy csatlakozzanak az egyhaz-
hoz, vagy engedelmeskedjenek annak vallasi szabalyaihoz.

A hivok keresztsége

Az anabaptistak a neviiket az ,,ujrakeresztelkedok™ elnevezésbdl kaptak, mivel elvetették a
csecsemokeresztséget, és csak hivoknek szolgaltattdk ki a keresztséget. Nem ez a nézet volt a
legfobb tantételiik, de ez volt a leglathatobb. Ellenfeleik azért jellemezték Oket ezzel a meg-
nevezéssel, mert olyan hivéket kereszteltek meg, akiket korabban megkereszteltek mar, mint
csecsemoOket, de az anabaptistadk nem ezzel a megjeldléssel illették magukat. Nem ugy fogtak
fel, hogy barkit is Gjra keresztelnének meg; inkabb abban hittek, hogy eldszor keresztelik meg
az embereket. Szamukra a csecsemdkeresztség nem bibliai; ezért érvénytelen, és egyaltalan
nem is keresztség.

Mint latni fogjuk, az anabaptistdk dontd hangsuly helyeztek a hitre, a megtérésre és a
szentségre. E tanok alapjan a felfogasuk szerint csecsemdknek nem lehet hitiik vagy biinbana-
tuk, holott mindkettd bibliai elofeltétele a vizkeresztségnek. Kovetkezésképpen az anabaptis-
tak csak azokat keresztelték meg, akik megtértek, és megvallottak hitiiket Jézus Krisztusban.

Amig az emberek pusztan vitattdk vagy partoltak ezeket az alldspontokat, azok nem szitot-
tak éles ellentéteket, &m amikor ténylegesen keresztelni kezdték az embereket, az 1ildozés is
kezdetét vette. A tobbi egyhaz Justinianus 529. cikkelyét idézte, amely halélbiintetést mond ki
az jrakeresztelkedésért, és ezzel igazolta az anabaptistak kivégzését. Justinianus bizanci (Ke-
let-Romai) csaszar volt, aki egy ideig képes volt egyesiteni a korabbi Romai Birodalom terii-
letének legnagyobb részét a sajat uralma alatt. Torvénykodexe az elkdvetkezendd torvényi
rendszerek alapjava valt nyugaton, ¢és az Ujrakeresztelkedésre vonatkozo tiltdsat azoknak a
szakadar csoportoknak az elrettentésére szanta, akik a Romai Katolikus Egyhazbol gytijtottek
megtérteket.

Megdobbentd, hogy az elsd ujrakeresztelkedésre 1525-ben keriilt sor, csupan nyolc évvel a
reformacio kezdete utan. Mig Luther és Zwingli azt vizsgaltak, mennyire mehetnek el a ha-
gyomanyok elvetésében, az anabaptistak szo szerint alkalmaztak a sola Scriptura elvét a ke-
resztény hit és gyakorlat teljes spectrumaban.

Az Egyhaz
Az anabaptistak azt tanitottak, hogy az egyhaz olyan hivekbdl all, akik elkiilonitik magukat
a vilagtol, és akik Istennek tetszd életmoddot folytatnak. Az egyhaz a szent hivek gyiilekezete.

Ahhoz, hogy valaki csatlakozhasson az egyhazhoz, meg kell térnie a bilineibdl, hitét Jézus
Krisztusba kell helyeznie, és uj életet kell kezdenie. A kereszténység mas againak gyakorlata-
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val ellentétben nem tekintettek valakit pusztan azért egyhaztagnak, mert a csaladja keresztény,
mert keresztény allamban sziiletett, vagy mert csecsemoként megkeresztelték. Inkabb azt tani-
tottak, hogy kereszténny¢ valni egyéni dontés és gyakorlat kérdése.

Mivel a hivok egyetemes papsaganak tanat vallottak annak végso kovetkezményével, fenn-
tartottak, hogy az egyhazvezetésnek gyiilekezetinek kell lennie, nem pedig hierarchikusnak. E
felépitménytipusban minden helyi gylilekezet maga hozza meg a dontéseit, nem pedig az al-
lamra hagyja, hogy tigyeit irnyitsa, vagy egy altalanos egyhdzszervezet tisztviseloi.

Ezzel ellentétben a Romai Katolikus Egyhaz szigortian hierarchikus volt, és ugyanez
nagymértékben jellemzd volt a lutheranus és az anglikan egyhazra is. A reformacié kidolgozta
az iranyitas egy modositott formajat, amit presbiterianusnak nevezett, amely egyfajta 6tvozet
volt, mivel valamennyire bevonta az iranyitasba a laikusokat is. Az anabaptistdk egyediilallo
modon azt vallottak, hogy a helyi gyiilekezetnek maganak kell sajat iigyeit intéznie, meghata-
roznia tagsagat, fenntartania fegyelmét, és megvalasztania vezetdségét. Felfogasuk szerint
Krisztus teste 6nmagukat igazgatd gyiilekezetekbdl all, melyek kozosségben vannak egymas-
sal.

Az akarat szabadsaga

Nézetiikhoz hiven, mely szerint a megtartd hit magaban foglalja a tudatos, személyes meg-
térést a blinbdl és az elkotelezettséget Krisztushoz, az anabaptistdk hatarozottan elvetették az
egyéni predesztinacio felfogasat (feltétel nélkiili kivalasztas). Ebben a kérdésben ismét gyoke-
resen eltértek napjaik mas protestans tanaitol, kiilondsen Lutherét6l és Zwingliétol.

Az eleve elrendelést — beleértve annak kdvetkezményét, a feltétel nélkiili 6rok tidvosséget
— gonosz tannak tekintették, mely valojaban arra buzditotta az embereket, hogy biinben élje-
nek. Ha valaki abban hisz, hogy Isten elrendelte 6t az tidvosségre fiiggetlentil attél, hogy mit
tesz, érvelésiik alapjan, az ilyen ember hajlamos arra, hogy biinds életmodot folytasson.

Hittek az eredendd biin tanaban. Am annak tanitasa helyett, hogy a csecsemék biindsek Is-
ten el6tt, vagy hogy az embereknek visszautasithatatlan kegyelemre van sziikségiik (predesz-
tindcio) az lidvosséghez, azt tanitottdk, hogy mindenki blinds természettel, vagy biinre valo
hajlammal sziiletik. Krisztus dldozata azonban kihozta a csecsemdket az eredendd biin aldl.

A megtérés ¢elménye

Az anabaptistdk minden mas XVI. szazadi keresztény csoportnél jobban hangstlyoztdk a
megtérés élményét. A katolikusok és a protestansok tobbsége abban hitt, hogy ¢k sziiletésiik-
t6] fogva keresztények és nem tudtak meghatdrozni semmilyen idépontot vagy élményt arra
nézve, amikor tudatosan kereszténny¢ valtak. Még akik buzg6 hivok voltak kozottiik, azok is
jellemzden egy fokozatos hitndvekedésrdl és egy fokozatos ébredésrdl beszéltek. Legkorabbi
tudatra eszmélésiiktol fogva keresztényeknek érezték magukat, és vallottak hitiiket Istenben.

Az anabaptistak azonban ragaszkodtak egy meghatarozott megtérés-¢lményhez. Meg tud-
tak jeldlni azt a pillanatot, amikor elfordultak a biintdl, és dtadtdk magukat Istennek — a meg-
térésnek €s az Istenbe vetett hit gyakorlasdnak egy hatarozott pontjat.

Altaldban nem tekintették a vizkeresztséget, vagy a Szent Lélek keresztséget (abban az ér-
telemben, ahogy a piinkdsdiek ismerik) a megtérés részének. Az Gjjasziiletés-teologidjuk meg-
torpant a megtérésnél.

Ennek ellenére sok anabaptisa a megtapasztalasaban tovabb jutott, mint amit megtéréssel
kapcsolatosan teoldgiajuk tanitott. Mint ahogy azt elvarhatjuk egy olyan csoport esetében,
amely hangsulyozza az apostoli minta helyreallitasat, a blinbanatot, a valodi megtérés élmé-
nyét, €s a szent €¢letmoddot, sok anabaptisa vette a Szent Lelket a nyelveken szolas jelével. A
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nyel}lfeken sz6las megjelent kozottiik Svajcban és Németorszagban egyarant, kiillonboz6 idok-
ben.

Hollandidban Menno Simons nyilvanvaldan ismerte a nyelveken szo6last, mert ugy emlitet-
te meg Kornéliusz €¢lményét, hogy semmi szokatlant nem jegyzett meg rola: ”Latod, kedves
olvaso; ez vilagosan arra tanit, hogy Péter parancsa szerint csak azokat kell megkeresztelni,
akik vették a Szent Lelket, akik nyelveken szolnak és dicsoitik Istent, akik a hivok soraiba tar-
toznak, és nem a kicsiny gyermekek kozé.”

Noha nem allithatjuk, hogy a nyelveken szolas vagy a Szent Lélek keresztség a mozgalom

cres

hogy sok anabaptisa szolt nyelveken.
A szent életmod

Az anabaptisak ugyancsak hangsulyoztdk a megszentelddést, habar nem kifejezetten hasz-
naltak ezt a fogalmat. A lutheranus és a reformatus tant a hit altali megigazulasrol elégtelen-
nek tekintették onmagéban, mert nem hangstilyozta a megtjulds vagy az 0jjésziiletés valosa-
gat. Fenntartottak, hogy ha valaki ujjasziiletett, er6t kap a blin elutasitasara. Tobbé nincs
kényszeritve arra, hogy biinben éljen.

Tovabba; ha megmarad a biine mellett, és képmutatd, megtéretlen életet él, az egyhaznak
el kell 6t tavolitani a kozosségbdl. Az egyhaz csak olyan emberekbdl allhat, akik dszintén to-
rekszenek az Istennek szentelt életre, és a szentség megmutatkozik az életiikben.

Mas szavakkal, az lidvosségnek meg kell tisztitania a keresztények valosagos €letét, ahogy
at kell formalnia gondolkodasmodjukat. Az igazi megtérésnek és maganak a reformacionak
koézéppontban elsdsorban nem a megvallas, hanem az életmaod all.

A meg nem ujult emberek biinds életet €¢lnek, de a meghjult embereknek (a hivéknek)
szent, istenféld, gydzedelmes életet kell élniiik.

Mas szavakkal, az lidvosségnek meg kell tisztitani a keresztények tényleges életét, ahogy
modositani kell a gondolkoddsmoddjukat is. A valodi megtérésnek és magéanak a reformacio-
A kozéppontban nem elsdsorban a megvallas all, hanem az életmod.

A meg nem Ujult ember biinds életet ¢él, de a meghjult (hivd) szent, istenféld, gydzedelmes
¢letet. Ahhoz, hogy hatarozott Gtmutatast kapjunk a szent élethez, a keresztényeknek tanul-
manyozniuk kell az Ujszovetséget és szo szerint alkalmazni annak tanitasait. Kiilonosen
Krisztus Hegyi beszéde tartalmaz fontos utmutatasokat az egyhaz szamara.

Példaul Jézus azt mondja: ,,Ne eskiidjetek” (Maté 5,34.), ezért az anabaptistak elutasitottak
az eskiitételt mind tarsalgasban, mind torvényes eljaras soran. Mas keresztény csoportok sza-
balyokat dolgoztak ki az eskiitételre, de az anabaptistdk ugy dontottek, kovetniiik kell Krisz-
tus szavait szo szerint, kivételezés nélkiil. Mivel el voltak szdnva arra, hogy mindig igazat
mondjanak, nem volt sziikség eskiitételre ahhoz, hogy meggy6zzenek masokat igazmondasuk-
ol bizonyos helyzetekben. Szamukra az eskiivel tett szo az észinteség két szintjét jelentette,
amely azt sugallta, hogy a keresztények szavdban nem lehet megbizni kdzonséges tarsalgas-
ban.

Hasonl6 modon tették magukéva a pacifizmust, sz6 szerinti, kitétel nélkiili értelmezésben,
Jézus szavai alapjan: ,,Hallottatok, hogy megmondatott: Szemet szemért és fogat fogért. En
pedig azt mondom néktek: Ne alljatok ellene a gonosznak, hanem aki arcul iit téged jobb fe-
161, forditsd felé¢ a masik orcadat is. Hallottatok, hogy megmondatott: Szeresd felebaratodat és
gyiilold ellenségedet. En pedig azt mondom néktek: Szeressétek ellenségeiteket, aldjatok azo-
kat, akik titeket atkoznak, jot tegyetek azokkal, akik titeket gytilolnek.” (Maté 5,38-39; 43-
44).
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Kovetkezésképpen az anabaptistak elutasitottak, hogy elvegyék az emberi életet. A habo-
ruskodast a vilagi rendszer részének tekintették és nem akartak benne kozosséget vallalni. Is-
ten nem vérontasra hivott el minket, hanem békességre. Egyesek ellenalltak a hadseregbe valo
besorozasnak, masok nem harcol6 szolgalatot vallaltak. Hubmaier kivétel volt ez alol: 6 védte
a kormany jogat arra, hogy kardot hasznaljon.

Néhany anabaptista kozosséget hozott 1étre, amelyben megosztottak a javakat a korai ke-
resztények mintdjara az Apostolok Cselekedetei alapjan, de altaldban a mozgalom tgy tekin-
tette ezt, mint elfogadhatd, de nem kotelez6 lehetéséget. Az Apostolok Cselekedeteinek pél-
déjat annak tanitasara idézték, hogy keresztényeknek onként kell egymast tamogatni.

Az anabaptistak erényes életmodot €s 6ltozkddést hirdettek. Ellenezték az ékszerviselést és
a cifra diszitéseket. Hubmaier azt mondta, a , keresztények tiszteletreméltoan” 6lt6zkodjenek
az Urvacsorahoz, idézve az 1. Péter 3,3-at, mely tiltja az ékesitést.® Simons elitélte azokat,
akik ugyan keresztényeknek vallottak magukat, de ékszereket és kihivo ruhdkat viseltek. ,,So-
sem vették figyelembe, hogy a magas rangu apostolok, mint Péter és Pal, vilagosan és hataro-
zottan megtiltottdk ezt minden keresztény asszonynak. Es ha ez meg van tiltva az asszonyok-
nak, mennyivel inkabb a férfiaknak, akik vezetok, és fejiik a feleségiiknek!”’

Az anabaptistak az erényességet hirdették, igyekeztek elkeriilni a szélsdségeket, és csendes
egyszerl életmodra torekedtek. Ellenezték a kiilonféle vildgi gyakorlatokat, mint a szerencse-
jatékot, vad mulatozéasokat, részegeskedést és kicsapongast, amik szamos, magukat keresz-
ténynek vall6 embert jellemeztek abban az id6ben. Sokan teljesen mellézték az alkoholos ita-
lokat, annak ellenére, hogy a sor €s bor elterjedt volt az eurdpai étkezo asztaloknal.

Nem fejlesztettek ki azonban 1j formakat az igaz cselekedetekre. Tanitasaik vilagosan tiik-
rozték, hogy a szentség nem eszkoz az lidvosség megszerzésére, hanem létfontossagu kifeje-
z0dése a Krisztusban valo 0j életnek, mely lidvosséget eredményez. A nyomaték a szentségen
volt, nem a torvényeskedésen. Természetesen a torvényeskedés veszélye mindig fennall, ami-
kor az emberek a szentséget hangsulyozzak, és néhany anabaptista valoban elhajlott a
torvényeskedés irdnyaba, mely maig is fennmaradt.

Torténelmi szempontbdl az anabaptistdk megerdsitették a kegyelembdl vald tidvosséget, de
ragaszkodtak ahhoz, hogy ha valaki megtért, nem marad meg korabbi allapotdban. Egy meg-
ujult személy megvaltozik, atalakul, és erdvel ruhdztatik fel. Az igazi megtért kiilonbozik at-
tol, aki korabban volt; ha nincs kiilonbség, akkor valami hidnyzik a megtérésébol.

Osszefoglalva a szentség cselekedetei nem sziikségesek az iidvosség megszerzéséhez, mi-
vel az tidvOsséget, mint blindsok, kegyelem altal nyerjiik el. Ha megtértiink, Isten felhatalmaz
minket arra, hogy megvaltozott életre vezessen, a szentség pedig sziikségszerii kifejez6dése
ennek az 0j életnek.

Az anabaptistak vartak az Ur kozeli visszatérését. Hitték, hogy Jelenések eseményei a kii-
sz0bon allnak; Krisztus vissza fog térni a foldre, lerombolja az istentelenséget az itéletével, és
megalapitja orszagat a f6ldon. A mésodik eljovetel reménye kitartasra sarkallta dket az iildoz-
tetésekben, €s szentségre buzditotta dket.

Istentisztelet

Az Ujszovetségi liturgia visszaallitasara tett kisérletiik soran az anabaptistak istentiszteleti
forméja egyszerii volt, sok ritualé vagy hagyoméanyos forma nélkiil. Ugy dontottek, hogy szi-
gortan az Ujszdvetséghez ragaszkodnak az istentiszteleteiken. Zwingli nyoman el8szér nem
voltak gyiilekezeti énekeik, mivel nem voltak benne biztosak, hogy az éneklést alatdmasztja
az Ujszovetség. Az idSk soran azonban arra a meggy6z3désre jutottak, akarcsak Luther, hogy
a gylilekezeti éneklés 1étfontossagu €s bibliai része a nyilvanos istentiszteletnek.

A Romai Katolikus Egyhazban a kozos istentisztelet néz6kozonségnek szolo eldadas volt;
az emberek, akik részt vettek a misén, csupan szemléldi voltak annak, ami torténik, és utasita-

34



sokat kovettek. Lutherrel kezd6déen a protestansok nagyobb gyiilekezeti részvételre toreked-
tek, és végiil az anabaptistak ezt jobban megvalositottak, mint barki mas. A gondosan elren-
dezett ritualék helyett az imadsagra, éneklésre és az igehirdetésre helyezték a hangsulyt. Egy
vilagi torténész szerint ,,A gyiilekezett néha kialtozott és tancolt, és mindig himnuszokat éne-
kelt nagy szenvedéllyel. A prédikacid6 még fontosabb volt, mint a protestantizmus legtobb
konzervativ formaiban, ¢s még inkabb atflitotte a menny utani reménység, és a pokoltol valo
félelem.”®

Minden protestans nagyobb hangsuly helyezett a prédikaciora, mint a katolikusok. A kato-
likusok szamara az istentisztelet kozépponti része az Eukharisztia volt — Krisztus vérének és
testének aldozatként vald felajanlasa. A lutheranusok még sok ritushoz ragaszkodtak, ¢és a
hangsulyt Krisztus valdsagos jelenlétére helyezték az Eukharisztidban. A reformalt gyiilekezet
a prédikaciot tette egyértelmiien az istentisztelet kozéppontjava. Elmondhatjuk, hogy az ana-
baptistak a prédikaciora helyezték a hangsulyt, és a protestansok késébb kovették ezt a gya-
korlatot.

A Szentségek

Az anabaptistak elfogadtik a két protestans szentséget — az Urvacsorat és a keresztséget —
¢s mindkettdt csak szimbolikusnak tekintették. Azt mondtak, Krisztus nincs testileg jelen az
Urvacsoraban; ez pusztan emlékezés arra, amit Jézus tett értlink, amikor meghalt a kereszten.

Az Urvacsoraval sszefiiggésben bevezették a labmosas gyakorlatat is Jézus parancsa alap-
jén a Jan 13,14-15-ben. ,,Azért, ha én az Ur és a Mester megmostam a ti labaitokat, néktek is
meg kell mosnotok egymas labait. Mert példat adtam néktek, hogy a miképen én cselekedtem
veletek, ti is akképen cselekedjetek.”. Ebben az esetben is, mint ahogy jellemzd volt rajuk,
amennyire csak lehetséges volt, szo szerint magyaraztak az Ujszovetséget, kiilonosen Jézus
tanitasait. Ahogy mar lattuk, a vizkeresztség volt a kozvetlen oka annak, hogy az anabaptista
mozgalom kiilonvalt, de nem ez volt teoldgiajuk kdzépponti jellemvonasa. Nem tekintették a
vizkeresztséget az Ujjasziiletés részének, vagy a kegyelem eszkozének, hanem mint Isten meg-
tisztitdsnak szimbolumat, a hit nyilvanos megvallasat, ¢s az egyhazhoz valo csatlakozast 1at-
tak benne. Jellemzéen megkiilonboztették a belsd keresztséget a kiilsé keresztségtol, azt vall-
va, hogy csak az el6z6 ujjasziiletés, €¢s meg kell térténnie ahhoz, hogy az utdbbiban is része-
siiljiink. gy tehat a biinok bocsanata (biinbocsanat) a vizkeresztség elétt torténik.

Mindazonaltal azt tanitottak, hogy a hivok keresztsége akkor is sziikséges; ez a parancs
mindenkinek sz6l. Az ApCsel. 2,38-at idézve Hubmaier azt mondta: ,,Nem elég, hogy valaki
megvallja a bilineit, és megvaltoztatja az ¢életét, hanem ezen tilmenden sziikséges, hogy meg-
keresztelkedjék Jézus Krisztus nevében... Azok, akik hisznek, kotelesek engedni ennek az
igének, és ala kell vetniiik magukat a keresztségnek.” Zwinglivel szemben a Mark 16,16-ot €s
az ApCsel. 2,38-at idézte, hozzatéve: ,,Ha a hit oGnmagaban elegend6 volna, akkor Krisztus és
Péter feleslegesen rendelte el a keresztséget... Ebbdl kovetkezik, hogy minden keresztény ko-
teles al vetnie magat a kiilsé vizkeresztség jegyének.”® A mennonitik Waldecki Katekizmus-
a (1778) azt mondja: ,,Lényeges-e a keresztség az tidvosséghez? Igen. Azok, akik hisznek, és
megkeresztelkednek, tidvoziilnek. Mark 16,16.” 10

Kezdetben az anapabtistak bemeritéssel vagy lelocsolassal kereszteltek. Végiil csak a be-
meritést tekintették bibliai modnak.

Istenség-tan és keresztelkedési formula
Az anabaptistak tobbsége a hagyomanyos szenthdromsag-tant vallotta, de némelyek nem.™

Ludwig Hatzer példaul irt egy himnuszt, melyben megerdsitette, hogy Isten egy személy, és
nem harom.'? Megvadoltak azonban, hogy tagadja Krisztus teljes istenségét.
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Nehéz pontosan azonositani, hogy mit vallott ez a néhany szenthdromsag-tant ellenzd hivo
— vajon megerdsitette, csorbitotta, vagy egy az egyben tagadta Jézus Krisztus teljes istenségét.
Ugy tiinik, hogy mindharom hitvallas képviselve volt. A XVI. szazadi Anglidban néhany ana-
baptista besorolhaté volt az alabbi kategoriakba:

Korabeli dokumentumok tantsitjak, hogy milyen sok anabaptista vesztette el hitét a
szenthdromsag-tanban. Némelyek a sabellidnus eretnekséget tették magukéva (megerdsitve
Jézus teljes istens€gét), és tagadtak, hogy egy személynél tobb lenne az Istenségben; ma-
sok az arianizmus egyik formajat tanitottak, tagadva a masodik személy istenségét, mig
megint masok azt vallottak, hogy Krisztus csupan ember volt.”*3

Mint varhato, arra is van bizonyiték, hogy néhany anabaptista Jézus Krisztus nevében ke-
resztelkedett meg, és nem a szenthdromsag-tan cimeiben. Habar Hubmaier szentharomsag-
hivé volt és a szenthdromsag-tan formulat hasznalta, az egyik kijelentése a vizkeresztséggel
kapcsolatosan arra utal, hogy a Jézus nevében valé formula ugyancsak elterjedt és elfogadott
volt: ,,Inkabb Isten, az Atya, a Fiu, és a Szent Lélek nevében torténik, vagy az Ur Jézus Krisz-
tus nevében.”

Gyakran idézte az ApCsel. 2,38-at, hogy rdmutasson, a megtérésnek meg kell eléznie a
vizkeresztséget, de a ,,Jézus Krisztus nevében” kifejezését ugy magyardzta, hogy Jézus Krisz-
tus hatalma 4ltal. Simons hasonlé modon azt allitotta, hogy a kifejezés egyszerlien a keresz-
tény keresztségre utal.

Lengyelorszagban a Minor Egyhdz, a reformécio egyik oldalhajtidsa, hitvallasava tette
mind az anabaptizmust, mind a szenthdromsag tagadast, és ugy lettek ismertté, mint Lengyel
testvérek. Végiil, ahogy az 5. fejezetben leirtuk, ez a mozgalom tagadta Jézus Krisztus teljes
istenls5égét, de eleinte ugy tiinik, hogy némely szentharomsag-tagadd vallotta Krisztus istensé-
gét.

Egyes lengyel lelkimunkésok azt tanitottdk, hogy a keresztség sziikséges az iidvosséghez,
¢s némelyek ragaszkodtak a Jézus Krisztus nevében torténd keresztséghez. Veliik szemben
Peter Morzkowski, a Lengyel Testvérek egyik pasztora védte a szentharomsag-formulat:

Most, ami a keresztségben hasznalatos szavakat illeti, mennyire fontos ezeket a szava-
kat kimondani, melyeket mindmaig az egész keresztény vilag Krisztus szavainak vall,
amint a keresztség kiszolgaltatisanak formuldjat? Azok szdmara azonban, akiknek ez
nem tetszik, mert ugy vélik, az apostolok masféle formulat hasznaltak, mondvan, hogy 6k
nem ezekkel a szavakkal kereszteltek, hanem csak Jézus Krisztus nevében, nekik érdemes
hivatkozni Irenaeus szavaira (d. Kb. 200.): ,,A Krisztus nevében alatt Ot értjiik, aki fel-
kent, és aki maga is felkenetett ¢s magat a kenetet, amivel felken.”*®

Egy Lengyel Testvér a Catechism and Declaration of Faith c¢. miivében, melyet George
Schoman szerkesztett 6ssze 1574-ben, ugy hatarozta meg a keresztséget, mint ,,vizbe meritése
¢és feljovetele egy személynek, aki hisz az evangéliumban, €s blinbanatot tantsit az Atya, a
Fiu és a Szent Lélek, vagy Jézus Krisztus nevében. ...”

Anabaptistak ma

Ma a legtobb anabaptista mennonita, azaz Menno Simmons kdvetdje. Legnagyobb szam-
ban Németorszagban, Hollandidban és az Egyesiilt Allamokban élnek. Jellemvonasaik a paci-
fizmus, a vilagtol val6 elkiiloniilés, és az egyszerii életmod.

A hagyomany szerint a mennonitak a szerénységet hangsulyoztak modorukban, 6lt6zékiik-
ben és megjelenésiikben. A ndk jellemzden szoknyat viselnek, és nem nadragot, nem horda-
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nak ¢kszert, nem vagjak le a hajukat, és befedik a fejiiket (értelmezésiik alapjan az I. Kor.
11,1-16-ra vonatkozdan). Napjainkban némelyek enyhitettek ezeken a szabalyokon. Egy tana-
ikrol sz616 konyv, melyet 1952-ben adtak ki a mennonitak, igy magyarazza allaspontjukat:

Napjainkban a Mennonita Egyhaz elutasitja azt a természetellenes és bibliaellenes gya-
korlatot, hogy a ndk levagjak a hajukat...A mennonitdk évszdzadok ota nagy hangsulyt he-
lyeznek az élet egyszeriiségére. Jelentés hangstly van a keresztények kiils6 megjelenésén;
az €kszerek viselése példaul tiltva van. A jelenlegi korunkban a mennonita ,,biblicizmus” a
maga rendelkezéseivel és korlatjaival neolegalizmusnak, tjkori térvénykezésnek tlinik.
Nem ez a szandék. A szeretet engedelmessége sosem torvényeskedés; a torvényeskedés
szeretettelen alkalmazkodas egy szabalyrendszerhez. Krisztus megvaltdé munkaja kozép-
pontisadganak ¢€s alapjanak oromteli felismerése, €s Isten kegyelme megdrzi ezt az egyszerl
¢s buzgod engedelmességet Krisztus Igéje irant, hogy ne fajuljon formalis torvényeskedéssé.
Tovéblig a Biblia tal komolyan vételének ,,veszélye” kevésbé fenyegetd, mint a vilagiassa
valas.”

Az elmult években jelentds szaml mennonita keresztelkedett meg Szent Lélekkel, kiillono-
sen a harmadik vilag orszdgaiban. Becslések szerint huszondt szdzalékuk szol nyelveken.

A hutteritdk az anabaptistdk egy kisebb, ma is 1étezd csoportja. Jacob Hutter kdvetdi, akik
Morvaorszagbol (Cseh Koztarsasag része) szarmaznak, és kozdsségben élnek. Meglehetdsen
konzervativ ¢életmodot folytatnak, egyszerlien 6ltdznek, és elutasitjak, hogy tévét tartsanak
otthonukban, mivel rendkiviili vilagi hatast tulajdonitanak neki.

Néhany kozosség, melyeket Testvérek megnevezés alatt ismernek, ugyancsak anabaptista
orokséggel rendelkezik, kiillondsen a Svéd Testvérek. Némelyeknek egyarant van anabaptista
¢s pietista gyokere, mint példaul a Testvérek Egyhazanak, melyet dunkerek néven is ismer-
nek, mert harmas bemeritéssel keresztelnek.

Az amisokat eredetileg Jacob Ammann vezette, a mennonitadk konzervativ dgadhoz tartoz-
nak. Azt tartjak, hogy a f0 test tal vilagiassa valt, és elhataroztak, hogy az iparosodas el6tti vi-
lag szerinti életmddot folytatnak. Elutasitjak a gépi talAlmanyok hasznalatat, mint az autdt, és
a mezdégazdasagi gépeket, mégis sikeres gazdakként tartjak szamon 6ket. Oltozékiikben szél-
sOségesen egyszeriiek, jellegzetesen keriilik a szines ruhédkat, a szalagokat, és mas diszitése-
ket. A férfiak nem borotvalkoznak, €s a ndknek hosszu hajuk van. Egyes esetekben ugy tlinik,
torvényeskedésig Osszpontositanak olyan részletekre, mint a vitakra azon, lehet-e gombokat
viselni, vagy lehet-e krom a szekeriikon.

A mennonitakkal valé szakitasra a visszaes6ktol valod elzarkozas miatt keriilt sor — elutasi-
tottak a veliik vald kozosséget, hogy megtérésre 6sztonozzék 6ket. Minden anabaptista gyako-
rolta a torténelem soran a kikozositést (a blindsok kizarasat az egyhazbol), de egyesek, kiilo-
ndsen a mennonitak, az elzarkozast is alkalmaztdk. Az amisok még szigorubban elkeriilnek
minden érintkezést olyannal, aki elhagyta a hitét.

Osszefoglalas és értékelés

Az anabaptistak sok tekintetben atvették a protestans reformacio eredeti alapelveit — mint a
hit altali megigazulas, a Biblia kizarolagos tekintélye, és valamennyi hivé papsaga — és beil-
lesztették azokat a logikai kovetkeztetéseikbe. Azért tudtdk ezt megtenni, mert az teljes hely-
reallitas Osztondzte Oket, €s nem csupan a meglévo egyhaz megreformaldsara térekvd vagy.
Szamos kérdésben, koztiik a szentségek, a szent élet, és a hagyomanyok elvetésének témaja-
ban Zwinglitdl vették a szemléletiiket, de tovabbléptek Zwinglinél.
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A XVI. szazadi protestantizmus {6 agai koziil az anabaptistak alltak hitvallasukban a leg-
kozelebb a késobbi wesleyanusokhoz, Szentség-mozgalomhoz, és a piinkdsdiekhez. JelentOs
mértékig eldrevetitették ezeket a késébbi mozgalmakat. A XVII. szazadi angliai baptistdk
szintén elfogadtak ugyanazokat a felfogasokat, noha nem volt kdzvetlen torténelmi egymas-
utanisdg. Még a mai amerikai févonalas egyhdzak, a protestans és a katolikus is magééva tett
fontos alapelveket, melyeket el6szor az anabaptistak vallottak, mint példaul az egyhaz és az
allam kiilonvalasztasa, és a kiilonb6zo vallasi nézeteket valldo emberek iranti tolerancia. Sok
szempontbol az anabaptistak évszazadokkal latszanak megeldzni sajat korukat.

Masfelol szamos tulzasba estek, €s hamis tanitasaik is voltak. Ez valoszintileg elkeriilhetet-
len volt a példa nélkiili mennyiségii teoldgiai irdsok €s a nyomtatas miatt, valamint az évezre-
des hitehagyas hirtelen eléretorése kovetkeztében, €s a sulyos lildoztetések okozta zlirzavar-
ban.

Az apostoli piinkosdiek ujra és ujra 6sszhangba keriiltek az anabaptista nézetekkel, koztiik
a kovetkezokkel: az apostoli tan helyreéllitasanak sziikségességével, az egyhaz hitehagyasaval
Nagy Konstantin alatt és utan, az egyhaz és az allam kiilonvalasztasaval, a lelkiismereti sza-
badsaggal, a személyes hit fontossagaval, az Gszinte blinbanattal és megtéréssel, az feltétel
nélkiili kivalasztas és a feltétel nélkiili 6rok biztonsag elhagyasaval, azzal, hogy az Urvacsora
emlékezés, a ldbmosdssal, a hivék megkeresztelésével, a bemeritéssel torténd keresztséggel, a
kifejezo istentisztelettel, a prédikacio kozéppontba allitasaval, a gyiilekezeti iranyitassal, a pa-
cifizmussal, az eskii mellézésével, az életmdd és 6ltozkodés gyakorlati szentségével, és az Ur
kozeli visszatérésre valo varakozassal.

Az egyetlenség-hivd piinkdsdiek ugy tartjak, hogy az anabaptistdknak csak harom kulcs-
elemet kellett volna még hozzatenniiik céljuk eléréséhez az apostoli egyhdz helyreallitdsaban:
Isten egyetlenségét, a Jézus Krisztus nevében vald vizkeresztséget a blindk lemosasara, és a
Szent Lélek keresztséget a nyelveken szolas kezdeti bizonyitékaval. Mégis van bizonyiték ar-
ra, hogy Isten egyetlenségének felfogdsa, a Jézus nevében vald vizkeresztség gyakorlata, és a
Szent Szellem vétele megjelentek a korai anabaptista mozgalomban.

A vizkeresztség, mint a megtérés része tekintetében, ugy tlinik, az anabaptistak rossz iranyt
kovettek Zwingli szimbolum-nézete alapjan. A masik lehetdség, amely rendelkezésiikre allt —
a katolikusok és a lutheranusok misztikum-nézete volt, mely elvalasztotta a keresztséget a va-
16di hittd]l —, annyira idegen volt attol a bibliai hangstlytol, melyet a megtérésre helyeztek,
hogy nyilvanvaloan akadalyt jelentett a keresztség, mint létfontossagl dolog elfogadasaban a
hittel kapcsolatosan. Mindazonaltal hangstly helyeztek a vizkeresztség sziikségességére a
megtérésben.

Az anabaptistdk nem allitottak tokéletesen helyre a bibliai tanokat, de jelentds a fejloddésiik
gyorsasaga ¢s mértéke, kiilondsen a protestantizmus mas agaival szemben. Az elérehaladasuk
hatalmas volt, mivel, a reformacié kezdetének néhany rovid évében ugy tlinik, igazan apostoli
hivék voltak, az ApCsel. 2,38-ban leirt tapasztalatokkal meghatarozva.
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5. A radikalis reformacio

A torténészek sajatosan a radikalis reformacié meghatdrozast haszndljak, amikor az ana-
baptistakrol €és mas csoportokrol beszélnek, akik nem csupan elvetették a Katolikus és Protes-
tans hagyomanyokat, hanem tovabb is 1éptek azoknal. Mivel a 4. fejezetben mar sz6ltunk az
anabaptistakrol, a figyelmiinket most mas egyének és csoportok felé¢ forditjuk. A “radikalis”
jelz6t nem negativ értelemben hasznaljuk, csupan igy jellemezziik azokat, akik eljutottak a
protestans reformacid hataraig, egyes esetekben kozelebb keriilve a Biblidhoz, de mas esetek-
ben tavolabb keriilve attol.

Ha a radikalis reformaciordl van szo, sok torténész harom osztalyt allit fel: anabaptistak,
spiritualistak, és racionalistak. Ebben a szovegdsszefiiggésben a spiritualistak nem azok, akik
megprobalnak halottak szellemével kapcsolatba 1épni, hanem azok, akik hangsulyoztak a szel-
lemi megtapasztalasokat, vagy a belsd szellemi életet. A protestansok f0 aramlata misztiku-
soknak tekintette Oket, és tigy gondoltak, nem helyeznek elegendd hangsulyt a tanitsra.

A racionalistdkat azért nevezték igy, mert elvetették a hagyomanyos teoldgia kiilonféle
szempontjait, mint amelyek nem egyeztethetdk Gssze az ésszeriiséggel. A protestantizmus 6
aramlata nézOpontjabdl az emberi ésszerliséget az isteni kinyilatkoztatas f6l¢ emelték.

Apostoli plinkdsdi nézOpontbol némely nézetiik kiigazitasra szorul. Egyesek nem helyezték
a megtapasztalast a tan fol¢, hanem egyensutlyra torekedett Isten ,,szellemben és igazsdgban”
valé imadataval (Jan. 4,24.). Masok nem helyezték az ésszerliséget a kijelentés folé, hanem
felismerték, hogy ha logikusan vizsgéljdk, némely hagyomanyos tanokat nem tamaszt al4 a
Biblia.

A radikalis reformaci6 mindharom aramlata egyetértett a kovetkezd harom tanbeli pont-
ban: az egyhdz és az allam kiilonvalasztasa, a csecsemdkeresztség elvetése, megujulas Szel-
lemben, vagy Szellemben valé élet, a hit altali megigazulds puszta megvallasa helyett, a pre-
desztinacio és a restauracio elvetése, a tanitvanysag fontossaga (gyakorlati szentség), és gyii-
lekezeti vezetés. Jellemzden arra jutottak, hogy a megigazulas lutheranus és reformatus tana a
gyakorlatban a megbocsatas egy uj rendszere, amely a kovetoit arra batoritja, hogy tovabbra is
vétkezzenek.

Mindehhez a radikalis reformacidéban sokan elhajlottak a hagyomanyos katolikus €s protes-
tans ortodoxiatol a lélek alvasanak tanitdsaval (a l1élek alszik vagy halott a feltamadas el6tt),
pokolra szallas (Krisztus leszallasa a hadeszbe, hogy megszabaditsa az dszovetségi igaz lel-
keket), vagy Krisztus isteni ember volta (Krisztus teste a miénktdl eltéréen mennyei test volt,
vagy nem Mariatol 6rokolt test).

Az anabaptistak korében példaul Melchior Hofman és Menno Simons azt tanitotta, hogy
Krisztus teste mennyei test volt, amit szamos spiritualista is tanitott, melyekrdl sz6Ini fogunk.

Korai német spiritualistak

Roviddel a németorszagi reformacio kezdete utdn néhdnyan megkiséreltek tovabb lépni
maganak Luthernek a szandékainal. Sokuk Isten mélyebb megtapasztalasara torekedtek, és
még az €let még biblikusabb, szellemibb maddjara.

Koztiik volt Luther munkatarsa, Andreas Bodenstein von Carlstadt, a Wittembergi Teol6-
gia professzora és dékanja. 1521 karacsonyan, mig Luther Wartburg vardban rejtozott,
Carlstadt celebralt egy misét, melyet altaldnosan tigy tekintenek, mint az elsé protestans Ur-
vacsorat. Luther sok kovetdjének az Osztonzésére eltordlte az olyan katolikus utalasokat az
Eukharisztiara, mint amely aldozat, elutasitotta, hogy felemelje a szent ostyat imadatra, és
mind a kenyeret, mind a bort felajanlotta a laikusoknak. Ugy tiint, hogy a lutherdnusok elsop-
16 és gyors valtozasok felé tartanak a teoldgiaban, a gyakorlatban, és az életmodban.
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A valtozékony helyzet hallatdn Luther a kockazat ellenére visszatért Wittembergbe, és at-
vette az iranyitast a mozgalom felett. Visszaallitotta a hagyomanyos misét a latin liturgiaval
(egy idore), lelassitotta a reform 1épéseit, €s meggatolt sok javaslatot a radikalis valtoztatasra.

Carlstadt azonban tovabbra is haladt elére a gondolkodasmoédjaban, és hamarosan elsza-
kadt Luthertdl. Elvetette a csecsemd keresztséget, mint nem bibliai gyakorlatot, azt tanitotta,
hogy az Eukharisztia csak szimbolum, és pacifizmust hangoztatott. Olyan elszadntan tamogatta
a hivék papsdganak felfogasat, hogy elhagyta a papi és az akadémiai Oltdzet viselését.
Carlstadt hamarosan elvesztette befolyasat a lutheranus f6 aramlatban, de az anabaptistak 6sz-
tonzést meritettek egyes tanitasaibol.

Nagyjabol ugyanebben az idében a protestans mozgalom Zwickau-ban, egy nagy, viragzo
német varosban radikalis fordulatot tett Nicholas Storch, Thomas Dreschsel és Marcus Tho-
mas Stiibner vezetése alatt, akiket Luther ginyosan a ,,Zwickau-i profétaknak” nevezett.

A kozépkori huszita és a valdens mozgalomtdl vezérelve a ,,radikalis biblicizmust hirdet-
ték, melyet a kozvetlen kijelentések jellemeztek latomasokban és almokban, valamint meg-
szallottsag a Szellemtdl, a csecsemd keresztség elhagyasa, és a milleniumba vetett hit.”

A Zwickau-i profétak a Biblia sz6 szerinti kovetésére torekedtek, de ugyanakkor ragasz-
kodtam a Szellem megvilagitasahoz, ha sziikséges a Biblia megértéséhez. Luther azzal vadol-
ta 6ket, hogy fanatikusok, akik lekicsinyitik az irott Igét; valaszul 6k elmarasztaltak Luthert,
mondvan, hogy csak a betli embere, és nem a szellemé. A Zwickau-i profétak néhany koveto-
je az anabaptista mozgalomhoz csatlakozott, amikor az nem sokkal ezutan terjedni kezdett.

Thomas Miintzerre, egy pasztorra, aki egy ideig Zwickau-ban szolgalt, nagy hatassal vol-
tak a Zwickau-i profétak, és viszonzasul 6 is 6sztonz6leg hatott az anabaptistakra. Akarcsak a
Zwickau-i profétak, o is elutasitotta a csecsemd keresztséget, egy szellemi hermeneutikat ko-
vetett (bibliamagyarazatot), és gyakorolta a Szellem ajandékait. Hitt a Szent Szellem ,,kozvet-
len vezetésében latomas, alom, extatikus beszéd, vagy ihletett szovegmagyarazat formaja-
ban.”

Miintzer allitotta, hogy ra és masokra kitoltetett a Szent Szellem, ahogy meg van igérve a
nitva. El6szor az embernek keresztiil kell mennie egy szellemi kétségbeesésen; ezutan szemé-
lyesen fel kell vennie Krisztus keresztjét; és ekkor veheti és kell vennie a Szent Szellemet.
Kiilonbséget tesz a belsé és a kiils6 szentség kozott, mondvan, csak az el6z6 elengedhetetlen
az idvosséghez.

Lutherrel szemben azt hangsulyozta, hogy a hitnek tapasztalaton kell alapulnia. Ez nem az
ember tevékeny kozremiikddése nélkiili munkaja Istennek, és nem csupén a Kiengesztelés tor-
ténelmi eseményének elmebeli felfogasa. ,,Erteljes €és rendszerezett modon védte a Szellemet
birtoklo hitet, szemben a wittembergiek (korai lutheranusok) pusztan torténelmi hitével, me-
lyet 8 hamisnak itél(t).”

Miintzer prédikalt a szocialis igazsagtalansagok ellen, és a tarsadalom radikalis reformjat
siirgette az atlagemberek javara, akiknek nagy része szegénységben ¢lt. Igazoltnak latta az
erdszakot az emberek szabadsaganak kiharcolasara az elnyomas aldl, és remélte, hogy a pré-
dikacioi segitenek kirobbantani a tarsadalmi forradalmat, mely el6futara lesz a Millennium-
nak.

Miintzer prédikacidi 0sztonozték az 1524-25-6s nagy parasztfelkelést Németorszagban és
Ausztridban. Miintzer tdmogatta a zendiilést, és igyekezett azt teoldgiai iranyba terelni, de ku-
darcot vallott. A lazadast leverték, 6t elfogtak és kivégezték.

Carlstadt szimpatizalt a felkelés céljaival, de mérsékelni igyekezett azt, és tavol maradt t6-
le. Balthasar Hubmaier és masok, akik hamarosan a baptistadk sordba alltak, ugyancsak batori-
tottak a felkelést.

Luther a vezetOk oldalan allt a parasztokkal szemben, és a lutheranusok, valamint a refor-
matusok elitélték Miintzert, Carlstadtot és mas spiritualistakat, valamint az anabaptistakat az
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ergszakos felkelés miatt. Az anabaptizmus, mint mozgalom, nem volt vétkes, mivel a felkelés
megeldzte azt. A korai spiritualistakat, kiilondsen Miintzert, terhelte bizonyos felelésség, de a
parasztfelkelést sokkal inkabb torténelmi kényszer okozta, semmint néhany egyén, €és ez a
kényszer nem vallési természetli volt elsddlegesen. Tovabba, ha biraljuk a spiritualistakat az
erdszak tamogatasaért annak érdekében, hogy felszabaduljanak a szegények és az elnyomot-
tak egy zsarnoki, igazsagtalan tarsadalomban, mennyivel szigorabban kell birdlnunk a luthe-
ranusokat és a reformatusokat minden ellenkezés, akar civil, akar teoldgiai, konyortelen €s
er6szakos elfojtasaért, €s azért a kisérletiikért, hogy sajat valldsos nézetiiket leigazassal ter-
jesszék.

Vilagosan latszik, hogy Zwickau-i profétak, és Thomas Miintzer néhany kovetdje betolte-
kezett Szent Szellemmel a nyelveken szolas ajandékaval, mert torekedtek a Szellem csodala-
tos ajandékaira, és megtapasztaltak azokat, ahogy az Ujszovetségben feljegyezve 4ll, koztiik
azt is, melyet a torténészek extatikus beszédnek neveztek (nyelvek, nyelvek magyarazata, pro-
fétalas). Az is valoszinii, hogy amikor Luther 1520-ban azokrdl irt, akik megkeresztelkedtek
Jézus Krisztus nevében, néhany spiritualistara utalt, mivel abban az id6ben az aktiv protestan-
sok Luther sajat kdvetdi €s a spiritualistak koziil kertiltek ki, akiket inspiralt Luther.

Ha ez a feltételezés helyes, akkor nem sokkal a reformacio kezdete utan némelyek megke-
resztelkedtek Jézus nevében, és be is toltekeztek Szent Szellemmel. Tovabba, mivel ezek ko-
zll a spiritualistak koziil némelyeket a huszitdk és a valdensek példdja 0sztonzott, akik a ko-
zépkorban kezdtek miikddni, lehetséges, hogy tanitasaikat ezeknek a mozgalmaknak a kove-
t61t0l vették, akik felkaroltak oket.

Caspar Schwenckfeld

Egy maésik spiritualista Caspar Schwenckfeld volt (Kb. 1487-1561), egy német nemes ¢és a
Teuton Rend egyik lovagja, aki megtért a lutheranus hitre. Megprobalta egyeztetni a katoli-
cizmust és a lutheranizmust keresve a kozéputat a kettd kozott. Késobb ugy talalta, hogy tani-
tasai a lutheranizmus és az anabaptizmus kozott képez kozéputat.

Schwenckfeld az imadsagra és a személyes odaszanésra helyezte a hangsulyt. Ahogy mas
spiritualistak és az anabaptistdk, ¢ is megdobbent azon, hogy a lutheranizmusnak lathatéan
nincs hatalma erkdlcsre nevelni a kovetdit. Kovetkezésképp 6 egyarant siirgette a megigazu-
last és a folyamatos megszentelddést is.

Schwenckfeld szentharomsag-hivo volt, de szokatlan nézetet vallott a megtestesiilésrdl. Az
vallotta, hogy Krisztusnak két természete volt, de az emberi természetét ,,nem teremtett”-nek
tartotta. Azt is hitte, hogy amikor Krisztus meghalt, alaszallt a Hadeszbe, és kiszabaditotta a
patriarkak lelkeit.

A katolikusok €s a protestansok kozotti korai ellentétek jo része, csakiigy, mint maguk a
protestansok kozott, a szentségek, kiilonosen az eukharisztia koré Gsszpontosult.
Schwenckfeld azt javasolta, hogy mindenki a spiritualis valosagra dsszpontositson, ne pedig a
fizikai OsszetevOkre. Krisztus igazan jelen van az Eukharisztiaban, de szellemileg, és nem fi-
zikai modon. Tovabba csak azoknak van jelen, akik hisznek. Az Eukharisztia szellemileg tap-
1al6, de nem tartalmazza Krisztus fizikai testét.

Mivel nézeteik nem taldltak kész elfogadasra, Schwenckfeld ¢&s kovetdi, a
schwenkfeldistak végiil gy dontottek, hogy félreteszik az Eukharisztisa témajat, amig meg-
egyezés nem sziiletik a kereszténységen beliil ebben a témaban. Inkabb az Urral vald szellemi
kozosségre Osszpontositottak.

Feltételezhetd, hogy Schwenckfeld a vizkeresztséget is hasonlé mddon kdzelitette meg, fe-
leslegesnek tekintve a kiils6 szertartast, de torekedve a Szellemmel valo keresztségre. Ellenez-
te a csecsemokeresztséget.
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Schwenckfeldnek nem sikeriilt kibékiteni a kereszténység kiillonbozd agait. Luther elvetette
Schwenckfeld nézetét, mint helytelent, ¢és lenézésének kifejezésére kovetkezetesen
»Stenkfeld”’-nek nevezte 6t, aminek jelentése, ,,biidos mezd™.

Sebastian Franck

Egy masik spiritualista, aki Schwenckfeldhez hasonld nézeteket vallott, Sebastian Franck
volt (1499- kb.1542) Strassburgban. Pacifista volt, és azt vallotta, hogy Krisztus teste meny-
nyei eredetii volt, és Michael Servetus hatdséra elfordult a szenthdromsag-tantol, bar fenntar-
totta Jézus Krisztus istenségét. Hitte, hogy a kiils6 egyhaz 6sszeomlott a korai szazadokban,
igy az ¢ idejében egyetlen csoport sem képviseli az apostoli egyhédzat, de a szellemi egyhdz
jelen van kiilsé egyhazban, és a poganyok kozott is. Irasai megdrizték sok anabaptista és
spiritualisa kortarsanak a nézetét.

Michael Servetus

Az egyik legbamulatosabb ember, aki a reformaciobol kiemelkedik, Michael Servetus. Te-
ologiaja egyediilallo: elismerték 6t mind a spiritualistak, mind a racionalistak. Minddssze ti-
zennégy évvel a reformacié kezdete utan fellépett az istenségrol vald tan alapos helyreallita-
saért, tagadva a szenthdromséagot, mikozben fenntartotta Jézus Krisztus teljes istenségét és
emberi voltat. Mivel az Eegyesiilt Plinkdsdi Egyhaz kiilonos figyelmet szentel munkéssaga-
nak, részletesen tekintjiik 4t a személyével kapcsolatos tényeket.

Elete: Michael Servetus a latin megfeleléje Miguel Serveto alias Reves névnek (magyarul
Servétus Mihalyként ismerjiik — a ford.), spanyol volt, és 1511-ben (vagy felteheteldleg 1508-
ben) sziiletett egy nemes, vallasos katolikus csalddban. Tizennégy éves koraban belépett Juan
de Quintana szolgalataba, aki ferences szerzetes volt, és a Parizsi Egyetem doktora, majd V.
Karoly csaszar gyontatoja lett. Tizenévesként Servetus két évig tanult jogot a Touluse-i Egye-
temen, Franciaorszagban. Itt latott eldszor teljes Bibliat, és csatlakozott egy bibliatanulma-
nyozo csoporthoz. A Szentirds olyan tapasztalatra vezette, amely megvaltoztatta az ¢életét.

1530-ban Servetus Italidba ment Quintanaval V. Karoly megkoronazasara, Bolognaba.
Azutan nyilvanvaléan Németorszagba utazott a csadszar oldalan az Augsburgi orszaggytilésre,
ahol a protestans vezetOk a csdszar elé tartak a nézeteiket. Nem sokkal ezutdn Servétus kilé-
pett Quintana szolgalatabdl, és Bazelben tlint fel, Svajcban, ahol a protestans vezetokkel hitvi-
tat folytatott. Ugyancsak eltoltott egy 1d6t egy masik varosban a Rajna mentén, Strassburgban,
Németorszagban (ma Strassbourg, Franciaroszag).

Servetus touluse-i bibliatanulmanyozasa meggy6zte 6t arrol, hogy a Romai Katolikus Egy-
haz stlyos tévedésben van. Italiai utazasa, mely alatt szemtantija volt a bonyolult vallasos
szertartasnak, a vilagiassagnak a felsé egyhazi korokben, és a papa koriili kultusznak, tovabb
erositette a véleményét. Bar szimpatizalt a protestansok birdlataval a katolicizmussal szem-
ben, arra a meggydzddésre jutott, hogy a protestansok is hibdznak néhany fontos kérdésben,
kiilonosen ami a szenthdromsagot, a predesztinacidt €s a csecsemdkeresztséget illeti.

1531-ben, huszéves kordban Servetus kiadta a Szenmthdromsdg-tan hibai c. munkéjat
Strassburgban, mely megkérddjelezte a hagyomanyos szentharomsag-tant. Figyelemre mélto
az eredetisége ¢s a tudomanyossaga miatt. A kovetkezd évben kiadta a Két parbeszéd a Szent-
haromsagrol c. konyvét.

Az ortodoxiaval szembenalld nézetei miatt életét veszély fenyegette, ezért Franciaorszagha
menekiilt Michel de Villanueve (sziilévarosa utan) név alatt, ahol neves orvos lett, valamint
ir6 és szerkesztd. A hires anatomista, Vesalius munkatarsa volt, és elsoként fedezte fel ¢s irta
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majd a tod6be aramlik). Kiterjedt levelezést folytatott Kalvin Janossal, a genfi reformatus ve-
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zetdvel. Elkiildte Kalvinnak f6 miive, A kereszténység helyreallitasa kéziratat, mely titokban,
¢és név nélkiil keriilt kiadasra 1553-ban.

Ahogy a kdnyv cime jelzi, Servetus nem csupan megreformalni, hanem helyreallitani akar-
ta a kereszténységet. Felismerte, hogy az egyhaz hitehagyasba esett a negyedik szdzadban,
amikor a Niceai Zsinaton elfogadta a szentharomsag-tant, az egyhéaz és az allam egybeolvasz-
tasat Nagy Konstantin uralma alatt, és az eklézsia hatalmanak megszilarditasat a papa uralma
alatt. Akarcsak a reformerek, 0 is az antikrisztus rendszerének tekintette a Romai Egyhdzat, és
felsorolt hatvan jelet az antikrisztus uralmara vonatkozdan, koztiik a szenthdromsag-tant, a
csecsemOkeresztséget, a misét, és az oltari szentség atlényegiilését. Tovabba a protestantiz-
must lényegében ugyanezen rendszer mellékaganak tekintette, melynek nincs szervezett cso-
portja, ami hibatlanul képviselné az igazi egyhéazat. Hitte, hogy ez a rendszer hamarosan Sz-
szeomlik, és az akkori kornak vége szakad az 1500-as években. Sajat szerepét az igazi keresz-
ténység helyreallitasa eldfutdranak érezte, noha sejtette, hogy valosziniileg az életébe kertiil ez
a kisérlet.

Genfben feljelentette Kalvin egyik hive, aki valosziniileg maganak Kélvinnak az utasitasa-
ra cselekedett. A francia hatosagok letartoztattak eretnekség vadjaval. A letartdztatasa alatt si-
keriilt megszoknie, bizonyara néhany befolyasos baratja segitségével. A katolikus torvényszék
halalra itélte 6t, és jelképesen elégette a kdonyveivel egyiitt.

Servetus honapokig rejtozkodott, mig végil ugy dontott, hogy Italidba menekiil. Az iton
végzetes hibat kovetett el, amikor athaladt Genfen, és néhany napig ott maradt. Egy vasarnapi
istentiszteleten felismerték, és jelentették Kalvinnak, aki azonnal letartdztatta 6t, és torvény-
sz€k elé allitotta eretnekségért. Kalvin jovahagyasaval Genf protestans varosi tandcsa halalra
itélte 6t két pont miatt: a csecsemokeresztség elutasitasaért, és a szentharomsag tagadasaért.
1553 oktober 27-én, negyvenkét éves kordban maglyan elégették. A fiist és a langok kozott
utols6 szavai ezek voltak: ,,0, Jézus, 6rokkévalod Isten Fia, konyoriilj rajtam!”4 Félora mulva
meghalt.

Kalvin munkatarsa, Farel megjegyezte: egyetlen sz6 helyének megvaltoztatisa — ha az
,,0rokkévalo” jelz6t nem Isten elé, hanem az ,,Fia” elé tette volna — megmenthette volna az
életét. fgy a haldoklo Servetus utolsé kialtasa ,,utolso iizenete volt dacolasanak az emberekkel
szemben, és megvallasanak Isten felé.”

Istenrdl és Krisztusrol szolo tanitasa: Elsé konyvében Servetus az istenséggel kezdi érte-
kezését, valosagos emberként azonositva Jézus Krisztust. A Fia nem 6rokkévalo személy, ha-
nem ember. A Fil emberi, akarcsak mi, minden tekintetben, kivéve a biint, habar van szellemi
teste és lelke a mennybdl. Isten Fidnak tényleges 1étezése a megtestesiiléssel kezd6dott, de be-
sz¢lhetiink korabbi 1étezésérdl Isten gondolatdban. Ebben az értelemben szo6l Servetus utolso
konyvében az Ige vagy a Fit nemzésérdl a teremtés eldtt.

Servetus megmagyarazta, hogy az Atya, Fia és Szent Szellem cimek az egy Istenre utal-
nak, harom tevékenységi formajaban — lényegében ezek megnyilvanulasi modok, vagy kinyi-
latkoztatasok. Az Ige Isten Onkifejezése, mely a teremtéssel kezdddott. Az Ige nem azonos a
Fiuval, mivel a Fitl a megtestesiilésre utal. A Szent Szellem, Isten cselekvés kdzben, Isten ha-
talmanak gyakorlasa.

Istennek csak egy hypostasis-a van, nem harom.® (A gordg hypostasis eredetileg ,,valami
Iényegét vagy valdjat” jelenti, de a szentharomsag-hivék ugy hasznaltak, mint ,,személy”-t).
Servetus hajlando volt a latin ,,személyek™ szot hasznalni, de csak eredeti jelentésben, mint
,.kinyilatkoztatasokat” vagy ,,jellemeket” (szamara ez a gérog oikonomia megfelelGje.)

Kovetkezésképpen Servetus azt vallotta, hogy Jézus Krisztus nem csupan Isten Fia, hanem
Maga Isten. Az Atya kijelentése, a teljes istenségé testben.

,(Krisztus) valojaban az Atya most... O Maga az Atya arca; nincs més személy az is-
tenségben, csak Krisztus; nincs mas hypostasis-a Istennek, csak O.... Ok (szentharomsag-

43



hivék) azt allitjak, hogy csak egy része, én azt mondom, Isten teljes Természete O Benne

van. Benne van az Atya teljes istensége... O vilag Istene és Ura... Az Atya a Fitban
ItYs
van.

A Kolosseé 1,19. és 2,9. alapjan Servetus azt tanitotta, hogy ,,az Isten egész teljessége, az
egész Isten, az Atya, tulajdonsagai minden teljességével, ami csak Istenre jellemzd, benne la-
kozik ebben az emberben.”®

Servetus néhany késobbi kijelentése miatt Kalvin és masok panteizmussal vadoltak 6t. Ro-
land Bainter, Servetus legnevesebb ¢letrajzirdja azonban erre a kdvetkeztetésre jutott: ,,Inkabb
emanacionista volt. Isten adja a 1étét, 1ényegét és kiilonlegességét mindennek, és Isten tart
fenn mindent.”®

Udvésségtan. Servetus a hit altali iidvosséget tanitotta. A kegyelem ,.tesz minket szabaddé
a buintdl, igazit meg ingyen, arasztja ki rank a Szent Szellemet, részesit minket a mennyek or-
szagabol.” Lutherrel ¢s Kélvinnal szemben hatarozottan elvetette az ,,akarat leigazasat”, és az
ehhez tarsuld predesztinacid tanat (feltétel nélkiili kivalasztas). Biralta Luther hit altal valo
megigazulas tanat, mint amely lecsokkenti a jocselekedet és a mindenek felett vald szeretet
értekét. Tagadta, hogy barki is megigazulhatna cselekedetek altal, de kereste a kozéputat a ka-
tolicizmus és a lutheranizmus kozott, mely fenntartja a hitbdl valo tidvosséget, de figyelembe
veszi a megszentel0dést €s a szeretetet is. Az igazsag, mondta 6, hogy kegyelem altal kapunk
kegyelmet és hitet, ¢és a ,,dicsdség jutalma a szeretet cselekedetei altal novekszik. Hittel kezd-
jiik, és a szeretetben tokéletesediink™.

Servetus megerdsitette a viztol és Szellemtdl vald ujjasziiletés sziikségességét. Servetus
szamara, a katolikusokhoz és a lutheranusokhoz hasonloan, de ellentétben a reformatusokkal
¢s az anabaptistakkal, a vizkeresztség alapvetd a megujulashoz. Nem vallotta azonban, hogy a
megkereszteletlen csecsemd lidvosség nélkiil hal meg. A bilinért vald feleldsséget husz éves
kortli korra tette, és a keresztséget csak azok szamara helyeselte, akik megtérnek, és hisznek.
Bemeritéssel kell torténnie, és harminc éves kor koriil javasolt, Krisztus példdja alapjan.

Servetus nem tulajdonitott kiilondsebb jelentdséget a keresztelkedési formuldnak, de hitte,
hogy Isten teljes neve Krisztusban van. Azt magyarazta, hogy a Maté 28,19. nem harom lény-
6l tanit, hanem egyrol:

Az Atya nevében, mert O a legfébb, az igazi, és eredeti forrasa minden ajandéknak.
Jézus Krisztus nevében, mert altala lesziink méltok erre az ajandékra, ,,nincs mas név az
ég alatt, mely altal tidvoziilhetiink.” Es a Szent Szellem nevében, mert mindazok, akik
ebben a névben keresztelkednek meg, betdltekeznek Szent Szellemmel.™

Itt ugy azonositja ,,Jézus Krisztust”, mint az egyetlen megvalté nevet az ApCsel. 4,12.
alapjan, és akarcsak Justin és Irenaeus a masodik szazadban, 6 is a nevet emliti a ,,Fia” cim
helyett.

Kalvinnak irt levelében Servetus a Jan. 3-5-re és az ApCsel. 2,38-ra utalt, hogy megala-
pozza a megtérés és a keresztség sziikségességét, és arra biztatta Kalvint, hogy keresztelked-
jen meg és vegye a Szellemet:

A megutjulas, fenntartom, a keresztség altal torténik... Nincs-e megirva, hogy viz altal
sziiletiink ujonnan?... A keresztség eldfeltételeként Péter megtérést kivant. Térjen hat
meg a csecsemdd; €s te magad térj meg, és keresztelkedj meg, hogy igazi hited legyen Jé-
zus Krisztusban, és végiil megkaphasd a Szent Szellem ajandékat, ahogy igérve van.*?

Bér Servetus tanitotta a Szent Szellem vételének sziikségességét, egyes allitasai azt jelzik,
hogy a Szent Szellemet automatikusan lehet venni a keresztségkor. Mashol azonban arrol
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sz0l, hogy a Szellem hit altal nyerhet6 el. A tovabbiakban leirja a Szellem vételének a meg-
foghat6, érzelmi élményét.

Servetus nem tartotta a nyelveken szolast a Szent Szellem kezdeti bizonyitékanak, de utalt
arra, hogy a valddi egyhdznak a Szellem csodalatos ajandékaival kell rendelkeznie.™® Kalvin
az egyik askalodé megjegyzésében arra utalt, hogy Servetus a nyelveken szodlast siirgette, de a
szOvegOsszefiiggés alapjan Kalvin valdsziniileg természetes titon megszerzett nyelvi képes-
ségre gondolt.™

Erdekes megjegyezni, hogy Servetus Kalvinnal sokkal élesebben elvetette az atlényegiilés
tanat, de azt tanitotta, hogy szellemi taplalékot vesziink magunkhoz az Eukharisztiaval.

Servetus nézeteire j6 példa, csakligy, mint erdteljes nyelvezetére, ez a kivonat egyik leve-
1¢bdl, melyet Abel Poupinnak, egy genfi papnak irt, és amelyet felolvastak a targyalasan:

A te evangéliumodban nincs egyetlen Isten, nincs igazi hit, és nincsenek jo cselekede-
tek. A te Istened egy haromfejii cerberus (a gordog mitologia haromfejii kutyaja, mely a
Hadesz bejaratat 6rzi); a hited egy végzetes (determinalt) alom, és a jo cselekedeteket hi-
abavalonak tartod. A Krisztusba vetett hit szamodra csupan szinlelés, melynek semmi-
lyen hatasa nincs; és az istened a rabba tett akarat zsarnoka. Nem ismered el a mennyei
megujulast a viz lemosdasa altal, hanem ugy tekintesz arra, mint haszontalan mesére, és
bez?’srod a mennyek orszagat az emberek el6tt, mint puszta képzelgést. Jaj neked, jaj,
jaj!

Szimpatizansok. E16sz0r tigy tlint, Servetus sok embert meggydz a nézetérdl. Strassburgban
egyesek az ,,egekig magasztaltak”. Az ottani reformatus vezetok, Mart Bucer és Wolfgang
Capito eldszor baratsdgosan alltak hozza, és ,,Capitordl ugy vélték, hogy elfogadja a nézeteit.”
Oecolampadius, a bazeli reformatus vezetd azt irta Ulrich Zwinglinek, hogy a strassburgiak
koziil néhanyan elfogadtak Servetus nézeteit. Sebastian Franck azt irta egyik baratjanak, hogy
,»a spanyol Servetus szordlapjaban azt allitja, hogy csak egy személy van az Istenben. A Ro6-
mai Katolikus Egyhéz azt tartja, hogy harom személy van egy lényegben. En inkabb a spa-
nyollal értek egye‘[.”16 Servetus maga azt allitotta, hogy Capito személyes beszélgetésben
egyetértett a nézeteivel, és hogy Oecolampadius is latszélag elfogadta eleinte, de késdbb visz-
szavonta a jovahagyasat.”’

James Ropes ¢és Kirsopp Lake a Harvard Egyetemrdl a kovetkezOképpen foglalta dssze a
korai protestantizmus helyzetét:

Mostanaig nem volt egészen vilagos, milyen hozzaallast vett fel végiil a kereszténység
reformszarnya a hagyomanyos szentharomsag dogmaval szemben. Valdban, ahogy mond-
tak, ideiglenesen benne volt az 1530-as Augsburgi Megvallasban, de a protestans vezetOk
gondolkodésa ingadozott a témaban, a vildgos bibliai aldtdmasztas hianya miatt... Luther
ellenezte a kifejezéseket, melyeket a tan hasznalt, és kihagyta 6ket a katekizmusabol; Kal-
vin nem értett egyet az Athanaziuszi Hitvallassal, és megvetden beszélt még a Niceai Zsi-
natrdl is, és csak alig érintette a tant a katekizmusaban; Melanchton a Loci Teologia c. ira-
saban 1521-ben éppen hogy emlitette a tant, kivéve azt a kijelentést, hogy nem alapvetd az
iidv?gséghez; Zwingli és Farel, Bucer és Oecolampadius egy szoval sem tesznek rola emli-
tést.

Késobb, amikor Servetus targyalasa folyt Genfben, néhanyan szimpatizaltak a tanitasaval.
Verferio, egy olasz pap azt irta:

Szomort, hogy ennek a csirkefogdnak tamogatoi akadnak a tuddsok kozott, €s azok ko-
z6tt, akik nem csak névlegesen valljak az evangéliumot, hanem életiik oszlopaiva kivanjak

45



tenni azt. Azt mondom, amit tudok, nem azt, amit gyanitok. T6liik, maguktol hallottam,
nem masoktdl, és mostandban, nem pedig régen... Egy baratom irta Bazelbdl, hogy
Servetusnak ott is vannak tdmogat6i.*®

A cremonai Paul Gaddi hasonloképpen irt Kalvinnak. ,,Az eretnekség, mely legtobbiinket
behaloz, a gdgds €s satani Servetus tana... Mennyivel inkdabb tamadnod kéne ezt az 6rdogi
tant Neked, akire oly sokan felnéznek, mint aki a legmagasabb méltoésagot viseled a tanok
kérdésében.”?°

Szamos vezetd ember ellenezte Servetus kivégzését, elbtte és utana egyarant, némelyek
azért, mert szimpatizaltak a nézeteivel, masok humanitarius és vallasi alapon, megint masok
azért, mert szemben alltak Kalvinnal. Torténészek Servetus kovetdire bukkantak Italiaban,
Lengyelorszagban, Litvaniaban, és Németorszaigban.21 Am a legtobb esetben csak azért tartot-
tak oket annak, mert elvetették a szentharomsagot; tobbségiik nyilvanvaléoan nem vallotta Jé-
zus Krisztus teljes istenségét, ahogy Servetus tette.

A Bézeli Egyetem harom professzorat — Borrhaus (Cellarius), Curio, és Castellio — gyanu-
sitottdk azzal, hogy Servetus nézeteit Valljé.k.22 Egy alnév alatt ir6 olasz szerzd az Apologia
Servetus Mihdlyért c. munkéjaban dicsérte Servetus tanitsait. Eszak-Italidban a valdensek
koziil néhanyan anabaptistak lettek, és egyesek szimpatizaltak Servetus nézeteivel.

Matthew Gribaldi, egy paduai jogi professzor, és John Valentine Gentile, akit Bernben le-
fejeztek, tdmogattdk Servetus nézeteit, de az elébbi a triteizmus irdnyaba fordult, mig az
utobbi a subordinacionizmus felé. Egy mésik szentharomsag-tan ellenz6, John Campanus, egy
binitarius teologiat dolgozott ki. Végiil a kor legtobb szentharomsag-tan ellenzéje arianus lett,
vagy unitarius. Egyetlen alland6 csoport sem kovette Servetus sajatos tanitasait.

Osszefoglalds és kovetkeztetés. Michael Servetus teoldgidja eredeti volt és egyediilallo. Az
irasai tartalmaznak ellentmondasokat, tévedéseket, kétértelmiiségeket, és ismétléseket, de fi-
eredmény igy is bamulatra méltd. Azonos értékii volt a legkivalobb reformerekkel tudasban,
iskolazottsagban és szellemiségben, noha f6 ellenldbasa, Kéalvin Janos kevésbé szenvedélyes,
rendszerezettebb, és érthetébb az irasaiban. Rendkiviil éles elméjii és erds egyéniség volt, aki
egyediil allt szemben az ,,ortodoxidval”, és sokkal eléremutatobb bibliai teologiat dolgozott
ki, mint barki a kortarsai koziil.

Servetus Istenrdl sz616 tana 1ényegében biblikus. Néhany megkérddjelezhetd elmélet, hibas
kifejezés, és egyes torténelmi nézetek kétséges elemzése ellenére, az egyetlenség-teologia két
nélkiilozhetetlen allasfoglalasat vilagosan lefektette: (1) Egy Isten van, Akinek lényegében
nincs megkiilonboztetés. (2) Jézus Krisztus az igaz Isten, az Atya, az Istenség teljessége meg-
testesiilve. A mai apostoli piinkdsdiek nem Servetus kovetdi, de a XVI. szdzadi reformerek
Oket is habozas nélkiil maglyara kiildték volna Servetussal egyiitt.

Az lidvosség-tannal kapcsolatban Servetus a kegyelmet, a hitet és a megtérést hangoztatta,
a vizkeresztség és a Szent Szellem keresztség sziikségességeét, de nem vilagos, mit tapasztalt
meg ténylegesen 0 maga. Teoldgidja Jézus Krisztus nevérdl és kilétérdl, valamint a Maté
28,19. értelmezése arra enged kovetkeztetni, hogy Jézus Krisztus nevében keresztelkedett
meg. A Szent Szellem hatdrozott megtapasztaldsardl tett bizonysagot, és Szellem csodalatos
ajandékainak értékérdl; nem lenne meglepd, ha nyelveken szolt volna.

Emberi hibakba is esett, amikor az asztrologia irant érdekl6dott, amikor a kényszer csaldsra
vitte, szemtelen megjegyzéseket tett, és arrogansan viselkedett. Ugy tiinik el8szeretettel szallt
szembe mindenki mas tandval, még az 6véhez kozel allokkal is, és nevetségessé tette ellenfe-
leit. Végiil azonban aldzatosan ¢és batran halt meg, meggy6zddéssel €s hittel. Martirhalala éke-
sen szo6l a vallasi tolerancia és a lelkiismereti szabadsag mellett, mindenek felett pedig bi-
zonysagtevés a Jézus Krisztusba vetett hitrdl.
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Amikor Servetus eldszor kérddjelezte meg a szenthdromsag-tant, a reformacié még a kez-
detén volt, és mutatkoztak jelei annak, hogy a reformerek valahogy nem szimpatizalnak a tan-
nal. Ugy tiint, Isten megprobalja visszaallitani a bibliai gondolkodasmoédot ezen a teriileten,
csakliigy, mint mas témakban is. A reformerek dontd elhatarozassal néztek szembe: vagy
megmaradnak a hagyoményos ortodoxia mellett amennyire csak lehetséges, vagy logikus ko-
vetkeztetésiikhoz ragaszkodnak sajat elviik, a Szentiras kizarolagossaga alapjan, és helyreallit-
jéak a Istenrdl sz616 tant a Bibliabol, nem pedig a hitvallasokra tamaszkodva.

Sajnos a hagyomanyok kdvetését valasztottdk, nem kivanva wjabb iitkdzofeliiletet adni a
katolikusoknak veliik szemben. Valojaban ,,Oecolampadius a Ziirichi koneferncian Zwingli-
vel és Henry Bullingerrel, Capitdval és Bucerrel egyiitt kifejezték aggodalmukat Servetus le-
hetséges hatdsa miatt a katolikus kantonokkal valo kapcsolatukra.”?® A reformaci6 vagy hely-
reallitas érdekében valod tovabbi 1épés helyett a reformerek teljesen elvetették Servetus tanita-

c ey

Faustus Socinus és az unitarinizmus

Egyes torténészek az unitarianizmus atyjaként tartjak szamon Servetust, de a megnevezést
sajatosan arra a tanra vonatkoztatjak, mely egyarant tagadja mind a szentharomsag-tant, mind
pedig Jézus Krisztus istenségét. Ezzel szemben Servetus megerdsitette Jézus Krisztus teljes
istenségét. ElGsegitette a szentharomsag-tan kritikai megvitatasat, de nem terheli feleldsség
azért a mozgalomért, melyet a kovetkezdkben targyalunk.

Az unitarianizmus Italidbol indult, és Lengyelorszagban fejlodott tovabb. Italidban sok pro-
testans reformatusként kezdte, majd anabaptista nézeteket vallottak, mikdzben megmaradtak a
predesztinacié tanandl, és végiil racionalistakkd valtak. Koziiliik tobben elkezdték megkérdo-
jelezni a szentharomsag-tant, Krisztus istenségét, és a Kiengesztelést.

Eldszor is a szentharomsag-tan ellenz6i aldrendelték Krisztust az Atyanak, de hamarosan
arra jutottak, hogy Jézus egyaltalan nem Isten, hanem csak egy proféta. Nem ugy tekintettek
Jézus halalara, mint helyettes aldozatra, hanem pusztan, mint Isten megbocsatod szeretetének
kifejezOdésére.

Camillo Renato (kb. 1500-0572), korai vezetd volt a tanfejlédésnek ebben a szakaszaban,
¢s Laelius Socinus (Sozini) (1525-1562) a legfébb magyarazoja volt az unitarius felfogasnak.
Faustus Socinus (1539-1604) az olasz Siennabdl szarmazott, és Laelius unokatestvére volt.
Vilagos és sajatos megszovegezését adta ezeknek a feltorekvO nézeteknek az istenségrol és a
kiengesztelésrol. Késobb 6 lett a legkiemelkeddbb vezetdje a szentharomsag-ellenzoknek Ita-
lidban, majd Lengyelorszagban. Laelius €s Faustus Socinus nézetei nyoman jott létre a
socinianizmus, az unitarius felfogas egyik formaja.

Faustus Socinus kihangstlyozta, hogy a Biblia nem mond ellent az ésszertiségnek, ahogy a
racionalizmus allitja. Tagadta Jézus Krisztus valédi istenségét, csupan embernek tartva Ot.
Megmaradt annal a nyelvezetnél, mely kifejezi az odaszanast Krisztusnak, és az O iméadatat
azon az alapon, hogy Isten megosztotta Jézussal az istenségét egy orokbefogadasi aktusban.

Socinus elvetette azt a magyarazatot, hogy Krisztus haldla eleget tett Isten igazsdganak,
hogy mi megszabadulhassunk. Azzal érvelt, hogy Isten megbocsathat nekiink minden aldozat
nélkiil is, tehat Krisztus haldla nem volt feltétleniil sziikségszerti. Tovabba feltdimadasa és
mennybe menetele fontosabb volt, mint a haldla, mert az elézéek hirdették Isten szeretetétel
végs6 gyézelmét. O ugy a megvaltonk, hogy megmutatta az utat az iidvosséghez, melyre el-
juthatunk, ha utanozzuk Ot.

Socinus a keresztséget Iényegtelennek tartotta az iidvosség €s a tanitvanysag szempontja-
bol. Azt tanitotta, hogy a testtel egyiitt a 1¢lek is meghal, és pacifista volt.

Eletének utolso huszondt évét Socinus Lengyelorszagban toltotte, ahol tobben ellenezték a
szentharomsag-tant a reformerek €és az anabaptistdk korében, csakugy, mint a szomszédos
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Litvanidban. Ugy tiinik, eleinte néhany szentharomsag-tan ellenzd ragaszkodott Jézus Krisz-
tus istenségéhez, de Socinus és masok hatdsara a lengyel szenthdromsag-tan ellenzok végiil
egységesen elvetették Krisztus istenségét. Korabbi anabaptista meggy6zddésiikhoz hiven
azonban sokaig fenntartottdk a vizkeresztség fontossagat Socinus tanitasa ellenére. A lengyel
anabaptistak ragaszkodtak legerdsebben a bemeritéshez, mint az egyetlen helyes modhoz, és a
szentharomsag-tan ellenzok tovabbra is bemeritéssel keresztelték meg vagy keresztelték jra a
hivoket.

Lengyelorszagban a szentharomsag-tan ellenzése egy sor felfogassal kezdddott, koztiik
Krisztus istenségének megerdsitésével, subordinacionizmussal (Krisztus aldrendelése az
Atyanak) ¢és triteimussal (hdrom istenben val6 hittel). Ez fokozatosan atalakult a dietizmus
iranyaba (két istenben val6 hit), majd az adoptionizmus fel¢ (az a tanitas, mely szerint Krisz-
tus egy ember, aki istenséget kapott Isten orokbefogadasi aktusa altal), és végil teljes az
juk a csecsemOkeresztség kezdeti elutasitasatol az Gjrakeresztelkedés gyakorlataig, és végiil a
keresztség teljes elvetéséig.

Az unitarianizmushoz végiil sokan csatlakoztak a protestans mozgalombdl Lengyelorszag-
ban, akik kezdetben reformatusok, majd anabaptistak lettek. Ugyanakkor terjedt és erdsodott
Erdélyben (Magyarorszag és Romania). Végiil azonban a katolicizmus feliilkerekedett a pro-
testantizmus nagy részén ebben a régioban a politikai hatalom és a jezsuitak befolyasanak ko-
vetkeztében.

A Romaniai Unitarius Egyhdz a XVI. szazadi szentharomséag-tan ellenzés maradvanya,
mely Italidban és Lengyelorszagban fejlédott ki. A modern Unitérius-Univerzalista Egyhaz
nem kozvetleniill ebbSl a gyokérbdl ered, hanem a XVIIL szazadi Uj-Angliai
kongregaconalizmusbdl. Ennek ellenére az alapitdik sok nézetet vettek &t a korai
unitarianizmustol, és 1ényegében ugyanazt a felfogast vallottak Istenrdl és a kiengesztelésrol.

A modern felekezet megerdsiti minden ember idvosségét, €és tolerans minden hitvallassal
szemben. Megtagadott minden masféle keresztény vagy természetfeletti tanitast, olyan mérté-
kig, hogy Isten 1étezését is hitvallas kérdésének tekinti. Csupan etikus humanizmusra torek-
szik.

Osszefoglalas és értékelés

A radikalis reformécio egy sor rendkiviil kiilonb6z6 hitvallast és gyakorlatot olelt fel. Ezek
koziil sok nagyon elhajlott a Szentirdstol, mig masok lényegesen helyreéllitottak a bibliai iga-
zsagokat. A radikalis reformacio egyes kovetdi Isten egyetlenségét vallottak, némelyek meg-
keresztelkedtek Jézus Krisztus nevében, és voltak, akik betdltekeztek Szent Szellemmel a
nyelveken szo6las kezdeti bizonyitékaval.

Konnyen feltételezhetjiik, hogy egyes személyek vagy csoportok megtapasztaltdk mind a
Jézus nevében valo keresztséget, mind pedig a nyelveken sz6last, €s eredeti apostoli megte-
résben volt résziik. Azt is feltételezhetjiik, hogy a rendelkezésiinkre all6 bizonyitékok csak a
jéghegy csucsat képezik, mert az ilyen informaciok tobbsége kétségkiviil rejtve maradt a he-
ves 1ildozés, a kiilonféle mozgalmak megosztott és eltérd jellege, €s a teljes megértés és elfo-
gadas kudarca, vagy az atlagemberek szellemi tapasztalatai és gyakorlatai feljegyzésének hia-
nya miatt.

A radikalis reformerek tobbsége hangstlyozta a Bibliat és a Szellemet egyarant, valamint
torekedett arra, hogy mindkettét egyesitse az életében. Ez a megkdzelités széles elfogadast
nyert az egyszerli emberek kozében, €és kozeli hasonlosaggal bir a modern Piinkdsdi mozga-
lommal. Ahogy Gerorge Huntston Williams megallapitotta, a radikalis reformacio volt ,,az
eldre vetitése €s a magyarazata az elterjedt plinkosdi vagy €bredési és karizmatikus tapaszta-
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latnak, mely jellemz6 a kereszténység 11j, nagy népszeriiségnek 6rvendd, konventikularis (val-
lasi 6sszejovetelek, melyek gyakran illegalisak vagy titkosak) forméjéra.”24
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6. Kalvin Janos és reformatus teologiaja

Mint lattuk, a protestantizmus reformatus szarnya Ulrich Zwinglivel kezdddott
Zurichben. Am a Zwingli a mozgalom torténetében koran meghalt, és az az ember, aki tobbet
tett, mint barki mas, hogy megszovegezze, rendszerezze, €s népszerisitse a reformatus teold-
giat, Kalvin Janos volt. A franciaorszagi Noyonban sziiletett 1509-ben — francia neve Jean
Calvin — és Genfbe emigralt, Svajcba, ahol protestantizmus vezetdje lett, és valdjaban a fran-
cia nyelvii varos kormanyzatanak a feje. Sok kotetet kitev irasai — mind a rendszeres teologi-
aja és a bibliamagyarazatai — a reformacio legkiemelkedébb vezet6jévé tették, és a reformatus
teologia megtestesitdjéve.

Kalvin, aki romai katolikusként nevelkedett, 1532-ben tért at a protestantizmusra. Kez-
detben a katolikus humanistak gyakoroltak hatast a gondolkodéasara, majd ennél is nagyon ha-
tassal birt Martin Bucer, a reformacidé német vezetdje Strassburgban. Bucer sikerteleniil pro-
balkozott Luther ¢s Zwingli tanitdsainak Osszeegyeztetésével, majd az utobbi mellett tort 1an-
dzsat.

Kalvin 1536-ban, huszonhat éves koraban adta kozre f6 munkajat, A keresztény vallas
rendszere cimmel. Az élete soran folyamatosan atdolgozta és tovabb irta ezt a konyvet, mig a
végsé valtozatot 1559-ben adta ki. Az elsé kiadas valahogy Luther tanitasara épitkezett. Es
lemvonasait, melyek gyakorlatilag egész €lete soran valtozatlanok maradtak.

A Keresztény vallas rendszerének kiadasa sokak figyelmét felkeltette, és némelyek ugy
idvozolték azt, mint a protestans reformécido legmeghatarozobb teologiai munkdjat.
Guillaume Farelre, a genfi reformatus vezetdre olyan mély benyomast tett, hogy amikor Kal-
vin 1536-ban odalatogatott, rabeszélte, hogy maradjon ott. Azonnal megvalasztottak pasztor-
nak, és szerepet vallalt a varos vallasi és politikai vezetésében. Politikai ellenfelei elizték 6t
1538-ban, de gybztesen tért vissza 1541-ben. A tovabbi politikai askalodasok és kiizdelmek
ellenére vezeté maradt Genfben halalaig, 1564-ig.

A keresztény vallas rendszere a keresztény teologia legismertebb konyve lett, logikusan
megindokolt, pontos magyarazatai hozzajarultak sok ember attéréséhez a reformatus protes-
tantizmusra. A reformatus hagyomany mérvado szovege, mely vilagosan megkiilonbozteti a
protestantizmunak ezt az 4gat a lutheranizmustol és az anabaptizmustol, csakugy, mint a kato-
licizmustol.

Talnyom¢ részben Kalvin hatasanak koszonhetd, hogy a reformétus egyhazat napjainkig
a rendszeres teologia hangstlyozasa jellemzi. Torténelmileg a kalvinisték irtak a legtobb pro-
testans miivet a rendszeres teologiardl, és a modern evangélikus mozgalom vezetd teoldgusai-
nak tobbsége valamilyen formaban kalvinista.

Isten természete és 1étezése

Kalvin kijelentette, hogy a természet és a lelkiismeret altal mindenki tudhatja, hogy van
Isten. Isten 1étezése nyilvanvalé még azok szamara is, akiknek nincs Biblidjuk. Mivel azonban
minden ember biinds, nem igazan ismerhetjiik meg Istent az O lényegében és tisztasagaban, és
mivel mi végesek vagyunk, nem igazan tudjuk felfogni az O végtelen természetét. Az egyet-
len méd, hogy Istent személyesen megismerjiik, és megértsiik az O jellemét, az O kinyilatkoz-
tatdsai alapjan lehetséges.

Isten a kinyilatkoztatasaiban hozzaigazitja Magét az emberi elme korlataihoz. Sok olyan
leirast talalunk Istenrdl a Biblidban, amely nem meriti ki az O teljességét: ezek részleges ki-
nyilatkoztatasok a mi szokincsiink és gondolkodasunk korlatozottsaga miatt. Példaul a Biblia
beszél Isten fiilérdl, szemérdl, kezérdl és szivérdl, de nem gondolhatunk ra ugy, mint egy ori-
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asi emberi lényre. Isten csak azért haszndlja ezeket a hasonlatokat, hogy a mi gondolkodéasi
szintiinkon fejezze ki Magat, €s olyan fogalmakkal, melyeket megértiink. Még ha ki is jelenti
Magit Isten nekiink, nem ismerhetjitk meg Ot tokéletesen biinds voltunk, és véglegességiink
miatt.

Kalvin elitélte a balvanyimadéas minden formdjat. Kiilondsen elvetette a katolikus szobro-
kat, mint balvanyokat.

Nyomatékosan tanitotta, hogy Isten haromsag. Kezdetben talan volt némi kétsége a tan
felol, mert elfogadta, hogy a szentharomsag meghatarozéasara hasznalt fogalmak nem bibliku-
sak, és elvetette az Athanaziusi Hitvallast, a szentharomsag-hit legmeghatarozobb megfogal-
mazasat a korai kereszténység 6ta. Ahogy lattuk azonban, heves vitaba keveredett Michael
Servetus-szal a szentharomsagrol, és sikeriilt Servetust eretneknek bélyegeznie, majd halalra
itéltetnie. Ennek kovetkeztében Servetust maglyan elégették Genf kiilvarosaban, noha Kalvin
inkabb le akarta fejeztetni.

Hangsulyozta Isten szuverenitasat és elorelatasat. Isten kormanyozza a vilagegyetemet, €s
beavatkozik annak miikddésébe.

A Biblia

A tobbi protestanshoz hasonléan Kalvin hangsulyozta a Szentirds kizardlagos tekintélyét.
Am jelentés mértékben tamaszkodott az Skumenikus tanacs és a korai teoldogusok irasaira.
Nem ugyanabban az értelemben tekintette 6ket mérvadonak, mint a Szentirast, mégis gyakran
hivatkozott rdjuk, mint a korai keresztények Istenrdl vald felfogdsédnak forrdsaira, mely na-
gyon fontos a teoldgia fejlédésének szempontjabol.

A hagyomanyos gyakorlatok értéke fel¢ fordulva Kalvin véleménye kozelebb allt Zwing-
lij¢hez, mint Lutheréhez. Akéarcsak Zwingli, 6 is azt mondta, hogy el kell vetni minden nem
biblikus hagyomanyt, és csak azokat szabad megtartani, melyeket a Biblia vilagosan tanit.

Angyalok és démonok

Kalvin modszeresen haladt végig a kiilonféle bibliai tanitdsokon. Megerdsitette az angya-
lok 1étezését, uigy irva le Oket, mint Isten szolgal6dit. Hasonloképpen tanitotta a démonok léte-
z¢Esét is, €s ugy hatarozta meg 6ket, mint bukott angyalokat.

Az ember

Kalvin szerint az ember két részbdl allo 1ény, testbdl és 1¢élekbdl tevodik dssze. A 1élek,
melyet szellemnek is nevez, lathatatlan, anyagtalan €s halhatatlan. Ez a nézet a I¢lekrdl a nyu-
gati és a keresztény felfogéds irdnyadodja, mely a gordg filozofidban fejezédik ki, és eldszor
Tertullianus hirdette vilagosan a keresztény teoldgiaban.

Kalvin tagadta, hogy a l¢élek elalszik vagy meghal a test haldlaval, azt a tant, amely akkor
a radikalis reformacioban uralkodott. Azt tanitotta, hogy ha az ember meghal fizikailag, a lel-
ke dntudatos marad, és igy var a feltdmadasara, az itéletre és az 6rok sorsara. Ellentétben Ter-
tullianus-szal, aki azt vallotta, hogy az ember lelke a nemzési folyamaton keresztiil kel életre
(traducianizmus tana), Kalvin azt tanitotta, hogy Isten uj lelket teremt minden alkalommal,
amikor egy emberi lény a vilagra jon.

Azt is tanitotta, hogy minden ember biinben sziiletett. Mindenki teljesen meg van kétdzve
a blinnel. Teljesen megromlott, ami azt jelenti, hogy a biin minden tekintetben megfertdzte az
emberi életet. Ez azonban nem jelenti azt, hogy az embereknek nincsenek jo tulajdonségaik,
vagy nem olyan gonoszak, amilyenek csak lehetnek.

Biinos természetet rokoltiink atyainktol, és kiilonosképpen drokoltiik Adam biinét. Tehat
a csecsemd orokkévalo karhozatra sziiletik, hacsak nem részesiil Isten kegyelmében. Ebben a
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témaban Kalvin nézete kiilonbozott Zwinglijétdl, aki tagadta, hogy a csecsemd tényleges biin-
nel és karhozatra sziiletik.

A teljes romlottsdg nem jelenti azt, hogy az ember elméje tonkre van téve, hanem hogy
megrongalta a blin. Hasonloképpen az emberi akaratot is olyannyira megrontotta a blin, hogy
az ember sosem valaszthatja Isten szolgalatat a maga akaratabol.

Predesztinacio

A teljes romlottsag logikus kovetkezménye a predesztinacio (eleve elrendelés). Ha a tel-
jes romlottsag, amit Kalvin meghatarozott, helyes, akkor az iidvosség soha, semmiképp sem
mulhat az ember dontésén. Ha Isten valaha is adna az embernek valasztasi lehetdséget az iid-
vosségre vonatkozoan, akkor mindig rosszul valasztana, igy sosem iidvoziilhetne. Az egyetlen
modd, hogy Isten megmentsen minket, a blindsségiinkre tekintettel, csakis eleve elrendeléssel
lehetséges.
nem ugy mutatta ezt be, de tanitotta és hangsulyozta. A kalvinistdk és mas felfogast vallok
kozott a vita gyakran Osszpontosult a predesztinacio tanara, és Kalvin kovetéi kidolgoztak, ki-
terjesztették azt, és logikai kovetkeztetéseket vontak le beldle. Igy a késébbi kalvinistak valo-
jaban tobbet hoztak ki ebbdl a tanbol, és részletesebben fejtették ki azt, mint maga Kalvin.

Kalvin ugy hatarozta meg a predesztinaciot, mint Isten 6rok végzését, mely altal Isten el-
donti Magaban, mi legyen a sorsa minden egyes embernek. Nem azért lidvoziil valaki, mert
ugy dont; Isten donti el 6rokkévald sorsat, mieldtt még megsziiletne.

Kalvin vilagosan tanitotta a ketts predesztinacié fogalmat. Ennek alapjan Isten minden
embert egy vagy két lehetdség szerint rendelt el. Egyeseket kivalasztasra rendelt el: Isten arra
valasztotta ki 6ket, hogy tidvoziiljenek. Mindenki mast karhozatra rendelt: nem valasztotta ki
Oket az tidvosségre, tehat ki vannak szolgaltatva a kadrhozatnak. Az emberi dontés egyik eset-
ben sem jatszik szerepet.

Az altalanos mod, hogy bibliailag alatdmasszak a predesztinaciot az az allitas, hogy az
iidvosségre valo kivalasztas Isten elére ismeretén alapul. (Lasd Rom. 8,29.). Kalvin nyomateé-
kosan elvetette ezt a nézetet. Isten nem pusztan tudja a jovét és annak alapjan cselekszik; O
valdjaban eldre elrendeli a sorsat minden egyénnek, a személy akaratatol fiiggetleniil.

Kalvin ellenfelei azzal vadoltak ezt a tant, hogy Istent igazsagtalanna teszi. O erre azt va-
laszolta, hogy nem itélhetjiik Istent igazsagtalannak, amiért elrendeli azt, ami igazsagos.
Meghatarozasa alapjan Isten barmit tesz is helyes, mivel O Isten. Nem biralhatjuk a predeszti-
nacio tanat annak alapjan, mi igazsagos a mi felfogadsunk szerint. Ha gy tlinik, ellentmond az
igazsagérzetiinknek, akkor a mi felfogasunk hibas.

Kalvin biraloi erésen kifogasoltak, hogy Isten lenne a j és a rossz meghatarozéja. O igaz
és szent, és nem itélhetjiik meg Ot. A mi felfogasunk téves az Ovéhez képest. (Lasd Roma
9,14.; 20-21.). Azzal ellenérveltek azonban: Isten az, aki adta nekiink az igazsagrol alkotott
felfogast a teremtés, a lelkiismeret, és az O Igéjének kijelentése altal. Ha a predesztinacié tana
ellentmond az igazsagrol és az igazsagossagrol valo alapvet6 felfogasunknak, akkor feliil kell
vizsgalnunk a teologiankat. Az eleve elrendelés tana taldn azért sérti az Istentdl kapott iga-
Zsagérzetlinket, mert az a Biblia félremagyardzéasan alapul.

Kalvin is nehezen kiizd6tt meg ezzel a problémaval, végiil arra a kdvetkeztetésre jutott,
hogy a predesztinacid egy misztérium. Odaig ment, hogy a karhozatra elrendelést ,rettenetes
elrendelésnek” nevezte (decretum horribile).” Nem tudta sajat megelégedésére megmagyaraz-
ni a predesztindciot, vagy 0sszeegyeztetni az emberi szabadsagrol valo felfogadsunkkal, de azt
mondta, el kell fogadnunk, mert a Biblia tanitja. Ez volt a végs6 vélasza a kiilonféle ellenveté-
sekre, mely a tannal szemben felmeriiltek.
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Torvény és evangélium

Kalvin Zwingli nézeteire épitette tanitidsat az evangéliumrdl, mint Mozes térvényének
folytatasardl. Luther nézete helyett, mely hangstlyozta az ¢les megkiilonboztetést a torvény &és
az evangélium kozott, Kalvin a kettd kozotti folytonossagot hangsulyozta, és az Oszovetség
logikus fejlodését az Ujszovetségbe.

Ugy hatdrozta meg a torvény részeit, mint szertartasi vagy erkolcsi torvények. A szertar-
tasi torvények, mint az allatdldozatok, érvénytelenek. Ezeket betoltotte Krisztus, €és ezzel elto-
rolte. Ma mar nincs célja a szertartasi torvényeknek. Az Oszovetség erkolesi torvényei azon-
ban érvényben vannak. Sosem tordltettek el, hanem ma is hatalyosak.

Az erkdlesi torvények elsddleges célja, hogy ramutasson a biindsségiinkre. Masodszor,
kordaban tartja a gonoszsagot, hogy segitsen fenntartani a rendet a tarsadalomban. A térvény
harmadik célja, hogy kinyilatkoztassa Isten akaratit azok szamara, akik hisznek. Osszefoglal-
va a torvény megmutatja a biindsnek, hogy blinds, visszatarto eré azok szamara, akik vétkezni
akarnak, és utmutatasul szolgal azoknak, akik Istennek akarnak élni.

Krisztus eltorolte a torvény atkat, azaz a térvény biintetését. Eltorolte a szertartasi torvé-
nyeket, de az erkolesi torvényeket nem. Az O- és Ujszovetség egy egészet formal, és nincs
litkozés vagy ellentmondas kozottiik. Az Oszovetség tartalmazza az igéreteket, mig az Ujszo-
vetség azok beteljesedését, de 1ényegileg a kettdé azonos. Az erkdlcsi torvény folytonos az 6
szovetségbdl az ujba.

Ennek kovetkeztében a reformatus mozgalom nagyobb hangsulyt helyezett az etikara,
mint a lutherdnusok. Elméletben Luther ¢és Kalvin egyarant hangstlyoztak, hogy a kereszté-
nyeknek be kell tartaniuk az erkolesi torvényeket, de Luther a torvény hit altali visszaallitasa-
ra 0sszpontositott, mig Kalvin az erkdlesi torvények megdrzésére.

A kélvinizmus jellemzdje, kiilondsen a kezdeti idokben, az erkolcsiség, az etika, a szent
¢let alahtizasa volt, és a szigoru fegyelem. Valgjaban Kalvin azt tanitotta, hogy a keresztény
¢let alapszabalya az dnmegtagadas. Istennel valé kapcsolatunkban ala kell vetnlink magunkat
Isten akaratanak, az O akaratat kell keresniink, nem a magunkét. Méasokkal valé kapcsola-
tunkban nem a magunk érdekét kell nézniink, hanem szolgalnunk kell dket.

Jézus Krisztus

Kalvin megerdsitette Jézus Krisztus isteni és emberi voltat a szentharomsag-tan Gssze-
fiiggésében. Servetusszal ellentétben tdmogatta azt a tant Jézus Krisztusrol, mely 6rokkévalo
Fitnak nevezte. Ugy szolt Jézusrol, mint profétarol, paprol, és kiralyrol, hogy ezekkel a ci-
mekkel hatdrozza meg €s abrazolja Jézus szolgalatat.

Ahogy a Calcedoni Zsinat, Kalvin is megerdsitette, hogy Jézusnak két természete volt,
egy emberi €s egy isteni, de egyetlen személy. Kihangsulyozta annak a fontossagat, hogy a
kettdt nem lehet 6sszekeverni. A két természet nem elegyithetd 6ssze olyan moédon, hogy elté-
16 tulajdonsagaik megsziinjenek. Példaul Krisztus embersége nem akadalyozza meg, hogy a
Szelleme mindeniitt jelenvalo legyen. Bar Krisztus a Fitisten testben, Isten, a Fit mindentiitt
jelenvald. Az emberi nem mindeniitt jelenvald, de az isteni az. Az emberi nem korlatozza az
istenit, és az isteni sem valtoztatja meg az emberit. Az isteni természet tulajdonsaga nem val-
nak emberivé; tehat Krisztus fizikai teste nem mindeniitt jelenvalo.

Ilyen modon Kalvin szembe keriilt Luther tanitasaval Krisztus fizikai jelenlétérdl az Eu-
karisztiaban. Luther azt vallotta, hogy Krisztus isteni természetének kdszonhetéen Krisztus fi-
zikai teste sok helyen jelen lehet egyidejlileg. Tehat Krisztus emberi volta olyannyira része az
isteninek, hogy bar a teste valdjaban nem mindeniitt jelenvald, mint a Szelleme, a fizikai test
sok helyen megjelenhet egyidejiileg. Kélvin elvetette ezt a tant, mint Krisztus két természeté-
nek dsszekeverését azok kiilonbozd tulajdonsagaival egyiitt.
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Udvosség

Kaélvin felkarolta a protestantizmus alapfelfogasat a hit altali megigazulasrol. Ugy hata-
rozta meg a megigazulast, hogy Isten a biindst igaznak nyilvanitja. Ettdl a pillanattol a meg-
igazult kereszténynek az 6 megigazultsaganak gytimolcseit kell felmutatnia.

A megigazulasra és a megujulasra egyidejiileg keriil sor. Amikor Isten megigazit valakit,
meg is Ujitja, ezzel az ember 0jjasziiletik, €s 0j természetet kap. Most mar van hatalma a jo
cselekedetekre, €s a jo cselekedetek a probaja annak, hogy valaki valoban megigazult és meg-
ujult-e.

Jézus Krisztus haléla tette az tidvosséget elérhetévé. Krisztus haldla a kiengesztelés, az
aldozat, mely eleget tesz Isten szent térvénye kovetelményének, és amely megszerezte az iid-
vosséget a kivalasztottaknak. Az iidvosség minden egyéni hivére érvényes a Szent Szellem
munkaja altal.

Az lidvosséget hit altal lehet elnyerni. A hit magaban foglalja az Isten ismeretét, az egye-
tértést Isten igazsagaval, és az Istenbe vetett bizalmat. Sajat predesztinacio tanaval 6sszhang-
ban Kalvin hangoztatta, hogy a hit Isten ajandéka, melyet a kivélasztottaknak ad. Ez nem
olyasmi, amit az embert valaszt, hanem amit Isten valaszt a szamunkra.

Osszefoglalva, Isten eldszor kivalasztotta azokat, akiket meg akart menteni. Azutin
Krisztus megszerezte nekik az iidvosséget a halalaval. Utana Isten felruhazza hittel azokat,
akiket kivalasztott. Végiil azok hite altal Isten igaznak nyilvanitja, és a Szent Szellem megujit-
ja Oket.

Apostoli piinkdsdi nézdpontbol Kélvin helyesen tanitotta azt, hogy Krisztus halala, a hit,
¢és a Szent Szellem munkdaja mind sziikséges az tidvosséghez. Mivel Kalvin elvalasztotta eze-
ket a tényezoket az ember akaratatol, ugy tekintett rajuk, mint amelyek csak elméleti szinten
miikodnek. Ezért Kalvin felfogasaban a hit nem az, ami a Biblidban megjelenik, vagy ami
személyes tapasztalat, nevezetesen a mi pozitiv valaszunk Isten kegyelmére. Inkabb pusztan
olyasmi, amit Isten egyszerre megkovetel és ad is. Automatikusan felruhdzza vele azokat,
akiket az tidvosségre rendelt.

Az eredmény egy csaknem mechanikusan miikodd rendszer. Isten felallitott egy tervet,
melyekhez ezek a tényezok sziikségesek, majd valamennyit rendelkezésre bocsatja. Az ember
tétlen szemléld, aki semmilyen irdnyba nem tudja befolyasolni az eseményeket. A kalviniz-
mus szerint az iidvosség alapvetd eseményei kiviilrél kovetkeznek be, az emberek részvétele
nélkiil.

Az egyhaz

Kalvin predesztinacio-tana nagymértékben hatassal volt az egyhazrol szolo tanitasara.
Azt mondta, 1étezik egy lathatd egyhaz, vagy azok, akik megvalljak Krisztust, és létezik egy
lathatatlan egyhaz, azok, akik valoban kivalasztottak. Nem mindenki, aki vallast tesz, tartozik
a kivalasztottak koz¢, de a lathaté megsziili a kivalasztottat. A kivalasztott a lathato egyhaz-
ban van. Kalvin nem kifejezetten tdmogatta, hogy a lathaté egyhazon kiviil is vannak egyesek,
akik tidvoziilnek, ahogy Zwingli tanitotta, noha nem nehéz a predesztinicio tanat ebbe az
irdnyba is kiterjeszteni.

Honnan tudhatjuk biztosan, hogy valaki tényleg kivalasztott vagy sem? Nem tudhatjuk
teljes bizonyossaggal, de megnézhetjiik az emberek ¢életének gylimolesét, és lathatjuk a bizo-
nyitékat, ha Isten megmentd kegyelme dolgozik benniik.

Meghatarozhatjuk az igazi egyhaz jellemvondsait. Az igazi egyhdz Isten Igéjét hirdeti és
kiszolgéltatja a szentségeket, nevezetesen a vizkeresztséget és az Urvacsorat.
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A tagok személyes szentsége azonban nem feltétleniil jele az igazi egyhaznak. Ennek
oka, hogy nem mindenki, aki tagja a lathat6é egyhaznak, tartozik valoban a kivalasztottak ko-
z¢. Ha biinosoket fedeziink fel az egyhazban, latunk néhényat, akik semmirekell6k. Masfel6l
a kivalasztottak is binosok még; idordl idore még mindig vétkeznek.

Roviden, nem itélhetiink meg egy egyhazat az egyének cselekedetei alapjan, de megitél-
hetjiik annak alapjan, hogy hirdeti-e az evangéliumot, és kiszolgéltatja-e a szentségeket. Ha
igy tesz, akkor az egy igazi egyhdz. Bar nem minden tag tartozik a kivéalasztottak koz¢, elvar-
hatjuk, hogy sokan kivalasztottak koziiliik.

Azt gondolhatnank, hogy a megigazulas és a predesztinacio tana, ahogy Luther, Zwingli
¢s Kalvin tanitotta, nagy lidvbizonyossagot eredményezett a hivokben, és nem volt tobbé két-
séglik. Biztosak lehettek benne, hogy tidvoziilnek, akarmi is torténik, akarmit tesznek, vagy
nem tesznek.

A gyakorlatban azonban sokan rettenetes kétségekkel kiiszkodtek: Hogyan lehetek biztos
abban, hogy kivalasztott vagyok? Az egyetlen valasz a cselekedeteikben ¢€s inditékaikban volt
fellelhetd. Ha valaki hiiségesen jart gyiilekezetbe, részt vett a szentségekben, €s Isten akarata
szerinti €letre torekedett, akkor biztosan Isten kegyelme miikodott az életében. Ha azonban
elhanyagolta ezeket a keresztény kotelességeket, nyilvanvaloan nem vagyott Isten dolgaira, ez
azt jelezte, hogy Isten megmentd kegyelme nem miikddik az életében.

Ennek kovetkeztében erdteljes indittatds lett az emberekben, hogy az egyhaz tanitdsai
szerint €éljenek, mivel csak ezzel gydzhették meg magukat és a tobbieket, hogy a kivalasztot-
tak koz¢ tartoznak. Ironikus modon, egy olyan tan, mely elméletben teljesen elvetette az em-
beri akaratot, mint az tidvosség részét, valojaban nagy hangsulyt eredményezett a kegyes élet
sziikségességén.

Akarcsak Luther, Kalvin is azt vallotta, hogy fontos visszatérni az egyhdzi vezetés ¢és
szervezet biblikusabb mintajahoz, csakiigy, mint a tanokhoz. Ugy vélte, hogy az idealis struk-
tura, ahogy az Gjszovetségi egyhaz felépiilt, valahol kdzéputon van egyfeldl a katolikusok és a
lutherdnusok hierarchikus egyhazszervezete, masfeldl az anabaptistak kongregacios egyhdzi
felépitménye kozott. Ez abbol all, hogy mind a lelkimunkésoknak, mind a laikusoknak részt
kell venniiik az egyhaz iranyitasaban.

Ez a felfogas vezetett az egyhazvezetés presbiterianus formajahoz, mely a gorog
presbuteros szobol ered, melynek jelentése, ,,vén”. A presbiterianusok, ahogy a reformatuso-
kat Skocidban nevezték, lelkimunkéasokat rendeltek szolgélatra pasztoroknak, és prédikato-
roknak, és laikusokat is rendeltek véneknek. Ezeknek a véneknek allandoé tisztségiik volt nem
csak a helyi gylilekezetben, hanem az egyhaz egészében.

A presbiterianus rendszerben a szervezet vezetd testiilete lelkimunkasokbol és vénekbdl
allt a kiilonbozd gylilekezetekben. Olyan dontéshozatal, mint egy pasztor kinevezése és a ta-
gok fegyelmezése nem kizarolag egy papi hirearchia vagy egy helyi kongregacié hataskorébe
tartozott, hanem mind a klérus, mind a laikusok képviseltették magukat a regionalis szerveze-
tekben.

A szentségek

Kalvin két szentséget ismert el a protestantizmusban, és ismét koztes allaspontra jutott
egyrészrol a katolikusok és a lutherdnusok kdzott, méasrészrél Zwingli hivei és az anabaptistak
kozott. Elhagyta Zwingli korai tanitasait, €s kiépitett egy elsédleges egyiittmiikodést a refor-
matus mozgalommal, amely széles korben felkarolta a nézeteit. Sok lutherdnust is odavonzott
a szentségekrol alkotott nézete, mert ugy tiint, jobban 6sszhangban van a protestans gondol-
kodassal, mig Luther tanitdsa a szentségekrol kozel 4llt a katolikusokéhoz.
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Kalvin ugy hatirozta meg a szentségeket, mint kiilsé jegyeket. Ezek nem tényleges csa-
tornai Isten megmentd kegyelmének, ahogy a katolikusok ¢és a lutheranusok tartjak. Masrész-
r6l nem is csupan szimbdlumok, ahogy Zwingli €s az anabaptistak vallottak.

A szentségek hatékonyak: eredményeik vannak. Az igazat megvallva, ezek nem az iid-
vOsség eszkozei; nem igazitanak meg, és nem szereznek kegyelmet. Mégis hatékonyak a
Szent Szellem mitkddése altal.

Vizkeresztség és Szellem keresztség

A vizkeresztség az eredendd biin lemosasara valé (Adam biinére), az elmilt és jovébeni
blinokre. Isten felhasznalja ezeket az eszkozoket, de nem korlatozddik azokra. Krisztus vére
lemossa a biindket a keresztségben, de keresztség nélkiil is képes lemosni valakinek a blineit.
Roviden, Kélvin azt tartotta, hogy a keresztség sziikséges, de nem elengedhetetlen.

Mi is elismerjiik, hogy a keresztség sziikséges — nem lehet elhagyni, sem mellézni,
vagy lekicsinyelni. Ilyen modon semmi esetre sem szabadon valaszthatd. Es nem csak
hiiségesen engedelmeskedni kell ennek a parancsnak, de ugy tekintjiik azt, mint Isten
szokvanyos eszkdzét a megmosasunkra, és megujitasunkra: roviden, mint 6sszekotét az
idvosséghez. Az egyetlen kivétel, hogy Isten kezét nem kothetjiik az eszkozhoz. O maga
is iidvozithet. Mert amikor a keresztség lehetdsége nincs meg, Isten igérete onmagaban is
teljesen elegendd.?

Ez az éllaspont elfogadja a vizkeresztség fontossdgat sokkal inkabb, mint a legtobb mai
evangélikus. Kalvin nem redukalta le azt puszta szimbolumma, de gondosan tigyelt a hit el-
sObbségére ¢€s Isten szuverenitasara:

Béarmikor keresztelkediink meg, egész életiinkre megmosattunk, és megtisztittat-
tunk... (blinbocséanat), és az elsé megujulast csak a vizkeresztség altal érhetjiik el... A
vizkeresztségben az Ur biinbocsanatot igér nekiink: keresztelkedj meg és 1égy biztonsag-
ban. Nincs azonban szandékomban lebecsiilni a keresztség erejét. Csak ragaszkodom je-
lezni a Iényeget €s a valosagot, amennyire Isten kiilsdleges eszkozokkel munkalkodik. De
ebbdl a szentségbdl, ahogyan a tobbibdl sem nyeriink semmit, ha nem hitben vessziik
magunkra.”3

A keresztség egy ,.kezdeti jel”. Biztositékot ad a blinbocsanatra, és ,,iidvbizonyossagot”
Jézus vérének megujitasa altal. A keresztség Snmagéban nem szerez kegyelmet, de az Ur ,ha-
tékonyan véghez viszi, amit eltervezett.”™

Kalvin erdsen tdmogatta a csecsemdkeresztséget, mint amely jol illeszkedett az eredendd
blinrdl, és a predesztinacio altali tidvosségrol szo16 tandhoz. Azt is allitotta, hogy a keresztség
érvényessége nem fiigg a kereszteld személyes szentségétol.

Mind a bemerités, mind a vizzel meghintés elfogadhatd. Kalvin elismerte, hogy a bemeri-
tés volt az Ujszovetség keresztelési formaja eredetileg, de alkalmazkodott a hagyomanyhoz,
¢s a kalvinistak jellemz6en meghintenek.

Kalvin ugyancsak megtartotta a hagyomdanyos szentharomsag-formulat. Lutherrel és
Zwinglivel ellentétben, akik elismerték, hogy az apostolok Jézus Krisztus nevében keresztel-
tek, Kélvin azzal érvelt, hogy a ,,Jézus nevében” pusztan a keresztény keresztségre vonatko-
zik, a formula pontos meghatirozasa nélkiil. Tagadta, hogy kereszteld Janos tanitvanyai
Efézusban masodszor is megkeresztelkedtek volna, azt allitva, hogy az ApCsel. 19. jelentése
szerint csak Szent Szellemmel keresztelkedtek meg.”
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Az ApCsel. 19. targyaldsanal Kalvin gy irja le a Szellem keresztséget, mint amelyhez
csodalatos jelek tarsulnak: ,,A Szent Szellem keresztség, mas szavakkal a Szent Szellem latha-
to ajandékai kézratétel altal adatott.”® Azt vallotta azonban, hogy a Szellem csodalatos ajan-
dékai megsziintek a korai idékben, és tobbé nem miikodnek:

Koztudott, hogy a Szellem ajandékai, melyek kézratétel altal adattak, nem sokkal ké-
s6bb megsziintek... Ezért mi nem tagadjuk, hogy ez (kézratétel a megerdsitéshez) egy
szentség volt az apostolok szamara, de azt valljuk, hogy megsziint, amikor a valosag el-
vétetett.”

Az Urvacsora

a Szellem 4altal lehetséges. Ahogy a keresztség a biinok lemosasanak a kiilso jele, tigy az Ur-
vacsora a Krisztussal vald kozosség kiilso jele. A tényleges kozosség Krisztussal hit altal le-
hetséges a Szent Szellem munkajanak koszonhetéen, nem az Urvacsora elemeinek valamiféle
titokzatos atalakulasa kdvetkeztében. Ahogy Krisztus vére lemossa a blindket a keresztség-
ben, ugy a Szent Szellem hozza létre Krisztus és a hivé kozosségét az Eukharisztidban.

Ez a kozOsség szellemi és nem fizikai. Az Urvacsora nem csupan szimbolum vagy emlé-
kezés, ahogy Zwingli és az anabaptistak tanitottak, mivel ez lathato jele a szellemi valosag-
nak, mely valojaban akkor kdvetkezik be. Masfeldl Krisztus nincs testileg jelen, ahogy a kato-
likusok és a lutheranusok allitjak, de a Szellem felemel minket Krisztus testéhez. A Szellem
bekapcsol minket Krisztusba a szellemi valosagban.

Egyhaz és allam

Kalvin felfogasaban Isten isteni tekintélye az alapja minden torvénynek. Idealis esetben
tehat a polgéri torvényeknek az isteni mintat kellene kovetniiik. Mivel az Ujszovetség nem
sokat mond a polgari térvényekrdl, Kalvin tobbnyire az 6szovetségi mintakat és alapelveket
idézte.

Genfben Kalvin olyan rendszert vezetett be, amely csaknem teokracia lett, melyben az
egyhaz iranyitja az allamot. Ahogy Servetus kivégzése is mutatja, kész volt felhasznalni az al-
lami hatalmat arra, hogy a vallasi torvényeknek €s tanoknak érvényt szerezzen, az 6szovetségi
mintara alapozva.

Kalvin arra biztatta a keresztényeket, hogy vegyenek részt korméanyzéasban, és ha lehetsé-
ges, befolyasoljak a tarsadalmat a keresztény alapelvek irdnyaba. Ha nincsenek a vezetésben,
akkor alé kell vetniiik magukat az allam tekintélyének. Van azonban egy kivétel: zsarnoksag
esetén a keresztényeknek erkolcsi joguk van arra, hogy megbuktassdk a kormanyt.

Keresztény fegyelem

Kalvin hangsulyozta a szent élet fontossagat, beleértve az dnfegyelmet, az etikat, a mér-
tékletességet, az onmegtagadast, a diszitések €s a fénylizés kertilését. O személyesen egyszerli
életet €lt. Azt irta a Rendszerben:

Annak, aki ugy ¢l a vilagban, mintha nem a vilagban élne, el kell hagynia minden
mértéktelenséget az evésben, és az ivasban, minden puhanysagot, becsvagyat, biiszkesé-
get, hivalkodast és pazarlast az asztalanal, a hazaban és 61tozkddésében, és el kell tavoli-
tania minden gondot és érzelmet, mely visszatartja vagy akadalyozza 6t a mennyei életre
val6 torekvésben, és igazi diszekkel kell felruhaznia a lelkét...ne feledjiik, hogy el kell
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szamolnunk annak, aki safarsaggal bizott meg minket — aki oly nyilvan parancsolja az
onmegtartoztatast, a jozansagot, a mértékletességet, a megfontoltsagot, valamint a fény-
lizés, a biiszkeség, a hivalkodas és a hiusag gytloletét. Aki nem vesz részt masban, csak
amiben josag van, aki sajat ajkaival parancsol tartézkodast minden olyan élvezettdl, mely
visszatartja a szivet a tisztasagtol vagy besotétiti a jellemet.

Kalvin vezetése alatt a genfi kormany szigoru térvényeket vitt keresztiil és erdletett at,
melyek Kalvin tanitasai szerint szabalyoztadk valamennyi lakos ¢életmodjat. Az aldbbiakban
torténészektol idéziink sajatos példakat:

A tanc, a szerencsejaték, a részegeskedés, a kocsmaba jaras, a kdromkodas, a fény-
izés, a tulzo nyilvanos mulatsagok, a kiiloncség, az erkolcstelen 6ltézEk, a buja vagy val-
las ellenes dalok tiltva voltak a cenztra altal, és birsagot vagy bortdnt szabhattak ki értiik.
Még az edények szama is szabalyozva volt az étkezéseknél... Ugyancsak tiltva volt a
rossz konyvek, és erkdlestelen regények olvasésa.’

A katolicizmus minden megnyilvanulasat — mint a rozsafiizér hasznalata, a szent re-
likvidk imédata, vagy a szentek napjainak megtartdsa — biintetést vont maga utan. A néket
bebortondzhették azért, ha nem megfeleld kalapot viseltek... A konzisztorium (az egyhaz
vezetd testiilete, amely lelkimunkdsokbol és laikus vezet6kbdl allt) és a tanécs csatlako-
zott a szerencsejaték, a kartyajaték, a kdromkodas, a részegeskedés, a kocsmazas, a tanc
tiltdsahoz...az illetlen vagy nem vallasos dalok, a mulatozésok, a kicsapongo élet, az er-
kolestelen 6ltozek tiltasahoz. Az 01t6zEk szinét és anyagat, az edények szamat az étkezé-
seknél ugyancsak meghatdrozta a torvény.

Az ékszer és a csipke viselése tiltva volt. Botronbiintetésre itélték azt a ndt, aki illetlentil
magasra tornyozta a hajat. A szinhazakban csak vallasi darabok mehettek, majd ezeket is
betiltottak.™

A neves svajci orakészitd ipar Genfben jott 1étre, mivel az ékszerkészitoknek (j modokat
kellett kitalalnia a megélhetésiikre, miutdn a kalvinistdk ellenezték az €kszerek viselését.
Bernardino Ochino, egy katolikus szerzetesrend vezetdje, aki protestans hitre tért, és harom
évig ¢lt Genfben, elragadtatassal irt arrol, amit ott latott:

A Szentirast folyamatosan olvassak, és nyilvanosan beszélgetnek rdla.... Minden nap
van nyilvdnos istentisztelet... A karomkodas, az atkozodas, bujasag, szentségtorés, ha-
zassagtorés €s szemérmetlen életmod, melyek sok helyen uralkodtak, ahol eddig laktam,
itt ismeretlenek. Itt nincsenek keritdk és szajhak. Az emberek nem tudjak, mi az arcpiro-
sito, és illedelmesen 6ltozkddnek. A szerencsejatékok nincsenek szokasban. Olyan nagy-
vonalu a jotékonysag, hogy koldusoknak nem kell kéregetniiik. Az emberek baratsagosan
figyelmeztetik egymast."*

A kalvinistdk nem biztdk a dolgot pusztdn a meggy6zés és a Szent Szellem hatalmara,
hogy szentségre neveljenek. Nem tamogattdk a valldsszabadsagot sem. Kinzast, kivégzést és
szamiizetést alkalmaztak, hogy kikényszeritsék a fegyelmet. Példaul 1542 és 1546 kozott ot-
vennyolc halélos itélet és hetvenhat szamiizetésre sz0lo itéletet hoztak Genfben. 1558 és 1559
kozott 414 biintetd itéletet hoztak a htiszezres 1élekszdmu lakossag korében.'?

Osszefoglalas és értékelés
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Kalvin Janos teologiaja tovabb vitte a reformaciot, mint Luther tanai, de nem annyira,
mint amennyire az anabaptisak torekedtek eljutni. Sok fontos kérdésben, mint a szentségek és
az egyhdzvezetés, Kalvin a lutherdnusok és az anabaptistak kozott allt. Tamogatta a Zwingli
altal alapitott gondolati iskolat, de sok pontban kiillonbozott attdl. Ezeken a teriileteken Kalvin
nézetei altalanosan érvényesiiltek a reformatus mozgalomban, és egy kicsit kdzelebb keriilt a
lutheranusokhoz.

Lutherrel szemben Kalvin nagyobb hangsulyt helyezett arra az életmodra, melyet a ke-
resztényeknek kovetniiik kell. Ennek kovetkeztében jelentds kiillonbségek voltak a lutheranu-
sok és a reformatusok életstilusa kozott, mivel a korai kalvinistdk nagyobb mértékben ragasz-
kodtak a szentség bizonyos alapelveihez.

Kiilonbség volt az egyhazvezetésben is. Luther ugy tartotta, hogy az egyhazvezetés 1¢é-
nyegtelen, vagy kisebb jelentdségli, mint az evangélium hirdetése. Az egyhéaz eldontheti, hogy
koveti-e a hagyomanyokat, vagy azt a struktarat alkalmazza, ami a legmegfelelobb az adott
korilmények kozott. Kalvin azt allitotta, fontos visszaallitani a bibliai egyhazszervezetet,
amennyire az megallapithat6 a Bibliabol.

Bizonyos tekintetben Kéalvin nem ment el olyan messzire, mint késébb a kalvinistak.
Napjainkban a kalvinistakat altaldban két tanhoz tarsitjak, melyeket Kalvin nem hangsulyo-
zott vagy dolgozott ki oly mértékben, mint késébbi kdvetdi. Ezek a tanok a predesztinacio,
melyet Lutherrel és Zwinglivel egyiitt vallott, és a vezetés presbiterianus forméja. Ezeken a
terliletek Kalvin Luther és a késobbi kalvinistak koz¢ helyezhetd.

Nehéz talbecsiilni Kalvin Janos jelent6ségét a protestans reformacioban. Csupan egy 1é-
péssel van Luther Marton mogott torténelmi jelentdségét tekintve. Mindenki mésnal inkébb
agat képviseli, és hatassal van az egész protestans reformaciora. A reformatus egyhaz, (Eurd-
pa belsejébdl) a presbiteridanusok (Skociabol), a puritanok és kdvetdik az Angliai Egyhdzbol,
¢és sok mai evangeélikus teologiaja Kalvin Janos tanitdsdban gyokerezik.

Kalvin hatasa a nyugati civilizaciora hasonloképpen felmérhetetlen. A torténészek Nyu-
gat-Eurdpa és Eszak-Amerika politikai, gazdasagi és technologiai sikerét a protestans erkol-
csoknek koszonheti, kiilondsen azoknak, melyeket Kalvin tdmogatott, az etika, az onfegye-
lem, a mértékletesség, a takarékossag, és a tisztesség terén.

Kalvin tanainak ¢és életmddjanak sok csodalatra méltd sajatsaga ellenére apostoli plinkos-
di néz8pontbol akaratlanul is hidnyérzet ébred a nagy teologiai rendszert tekintve. A szigort
logika és a merev felépitmény elzarja a Szellem mozgasterét ¢és az iras alternativ értelmezését.
Kalvin kevésbé nyitottnak tlinik, mint Luther vagy Zwingli, a Biblia egyszer(i, mégis hagyo-
mannyal ellentétes magyardzatara (pl. nem vette észre, hogy az apostolok Jézus nevében ke-
reszteltek), és elvetett fontos meglatasokat a radikalis reformaciotol.

Sokat tett a predesztinacidé tan megerdsitése és megszilarditasa érdekében, mely aldassa
az igazi biblia hitet. Apostoli nézdpontbdl a leglényegesebb, hogy Kalvin bezarta az ajtot az
olyan bibliai igazsdgok tovabbi helyreéllitdsa eldtt, mint Isten egyetlensége, Jézus Krisztus
nevében valo keresztség, Szent Szellem keresztség, és a Szellem ajandékai.
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6. A reformacio Nagy Britanniaban

A protestantizmus negyedik {6 dga, mely a XVI. szazadban jelent meg, az Angliai (vagy
anglikdn) Egyhaz volt. A hiveit anglikanoknak hivtak; Amerikaban pedig episzkopalisoknak.
Ez utobbi kifejezés az egyhazvezetés hierarchidjara utal, ahol a piispokok (gorogiil episkopos)
vezették az egyhazat.

A XIV. szédzadban John Wycliff (1330-84) fontos eléfutara volt a reformacionak, sok
olyan tanitast hirdetve, melyeket késobb a reforméciohoz kapcsoltak. Szemben allt a papaval,
az atlényegiiléssel, a vezekléssel és a biinbano cédulak arusitasaval. O és tarsai elséként fordi-
tottak le a teljes Bibliat angol nyelvre. Kovet6it, akiket lollardoknak neveztek, kegyetleniil tl-
dozték és elnyomtak.

Kis idével azutan, hogy Luther Marton szembefordult Roméval, szdmos angol kezdett a
reformécio felé fordulni. Egyikiik, William Tyndale (1494-1536) volt az elsd, aki kdzvetleniil
gorog nyelvrél forditotta le az Ujszovetséget angolra, és az elsd, aki kinyomtatta a Biblia egy
részét angolul. Az Oszovetség jelentds részét is leforditotta, de mieldtt befejezhette volna a
munkajat, martirhalalt halt, megfojtottak. A King James Biblia nagy része az 6 munkajan ala-

pul.

VIII. Henrik és az anglikan egyhaz

Egyetlen nagy teologus, mint Luther vagy Zwingli sem szolgalt katalizatorként az angol
reformécioban. A személy, aki felgyorsitotta az elszakaddst Romatol VIII. Henrik volt, egy
erre legvaldsziniitlenebb figura, mivel nyomatékosan elitélte Luthert, mint eretneket, és vi-
szonzasul a papa a ,,Hit védelmezdje” cimet adomanyozta neki. A szakitds hatterében szemé-
lyes és politikai okok alltak.

Gazdasagi ¢s diploméaciai okokbol, mint tizenéves varomanyosa a tréonnak, VIII. Henrik
eljegyezte Aragoniai Katalint, a spanyol kiralyi par, Ferdindnd és Izabella lanyat. Mivel Kata-
lin Henrik batyjanak 6zvegye volt, a katolikus torvények tiltottdk a frigyet Henrikkel, mert
egy Oszovetségi magyardzatra alapozva vérfertdzésnek mindsitették azt. Ennek az akadalynak
a lekiizdésére VIII. Henrik apja, VII. Henrik megszerezte Julius papa beleegyezését, egy kii-
l16nleges kivételezést a papa, mint az egyhaz feje és Krisztus f6ldi helytartdja joindulatabol.

Katalinnak sajnos nem sziiletett fingyermeke, amire VIII. Henrik vagyott. Valdjdban
megunta a feleségét, mert beleszeretett Boleyn Annéba, és ugy dontott, hogy felbontja a ha-
zassagat Katalinnak, hogy elvehesse Annat. Mivel a katolikus térvények nem engedélyezték a
valast, Henrik VII. Kelemen péapa jovahagyasat kérte a hazassag érvénytelenitésére, egy olyan
végzést, amely a hazassagot kezdettdl érvénytelennek nyilvanitja. Azzal indokolta ezt, hogy a
hazassag torvénysértd volt a vérfertdzés miatt, és még a papanak sem volt joga ilyen torvényt
figyelmen kiviil hagyni.

Merész taktikdzas volt megtagadni azt a felmentést, amelyet kordbban kért és kapott, de
mint egy befolydsos nemzet nagyhatalmu kirdlya, Henrik szamitott arra, hogy a papa eleget
tesz a kivansaganak, hisz ez eldsegiti a jovében az angol tron stabilitasat.

Am egy nala is befolyasosabb uralkodé kivansaga is benne volt a dologban: Katalin V.
Karoly, a Német-Romai Birodalom csaszaranak az unokahtga volt. Kéroly egyarant volt a ka-
tolicizmus védelmezdje a protestantizmussal szemben, ugyanakkor pedig a papa komoly poli-
tikai ellenfele. Henrik kérése idején Kelemen péapa valdjaban Karoly hadifoglya volt, miutan
Kéroly kifosztotta Romat. Kelemennek nagy sziiksége volt Kéroly joéindulatara, €¢s nem tehet-
te meg, hogy ellenére tegyen. Tovabba Henrik kérésének a teljesitése aldasta volna a hazassag
intézmény¢t €s a papai felmentés érvényességét egyarant.
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Miutan a papa elutasitotta a hazassag érvénytelenitését, Henrik sulyos 1épést tett, amellyel
megdontdtte Roma tekintélyét az uralman beliil. 1531-ban az angol papsaggal kikialtatta ma-
gat az Angliai Egyhaz fejének. 1532-ben papai jovahagyassal kijelolte Thomas Cranmert
Canterbury érsekének, a legmagasabb papi tisztségre Angliaban. Cranmer lelkészként szolgalt
a Boleyn-hazban, igy tamogatta Henrik céljait.

1533-ban Henrik titokban feleségiil vette Boleyn Annat, és iranyitasaval a parlament kije-
lentette, hogy az Angliai Egyhaz maga dont sajat hazassagi tigyeiben, papai engedély vagy
iranyitas nélkiil. Henrik kérelme a Canterbury érsek elé¢ keriilt. Cranmer megsemmisitette
Henrik frigyét Katalinnal, és kihirdette, hogy a kirdly Annaval kotott hdzassaga érvényes.

1534-ben a parlament kimondta, hogy a kiraly a legfobb feje az Angliai Egyhaznak, ¢€s
hivatalosan elszakadtak Romatol. Kiemelkedd katolikus személyiségeket, akik ellenezték ezt
a 1épést, koztiik a korabbi fékancellart, Thomas More-t kivégezték. Henrik hamarosan felosz-
latta a szerzetesrendeket, melyek fontos kdzpontjai voltak a hatalomnak és a jolétnek, és
amelynek tagjai kozvetleniil a papanak engedelmeskedtek. A szerzetesrendek hatalmas va-
gyonat a korona és a kiralysag kezelésébe vette at.

Henrik célja az volt, hogy sajat kezében egyesitse a politikai és az egyhazi hatalmat; nem
érdekelte az egyhaz gyakorlatainak és tanainak a reformacidja. Arra térekedett, hogy 6 mi-
kodtesse az egyhazat, sajat tekintélyével helyettesitve a papa tekintélyét.

El6szor tehat névleg protestans volt, de 1ényegében katolikus a gyakorlatait és a tanait te-
gok, akiket anglo-katolikusoknak neveznek, megmaradtak a katolicizmus kozelében a liturgi-
at, a hagyomanyt, és szentségek szerepét illetden. Sajatosan ugy tekintették a Romai Katoli-
kus Egyhdazat, mint az igaz egyhazat, ugy tartottak, hogy az Angliai Egyhaz tisztabb, vagy le-
galabbis a helyes tekintély Anglia szamdra. Az évek sordn szamos kiemelkedd személyiség
ebbdl a tdborbol visszatér a Romai Katolikus Egyhdzba, de sokan mdig az anglikan egyhaz-
ban maradtak.

VIII. Henrik utani fejlemények

Amig VIII. Henrik irdnyitotta az Angliai Egyhédzat, nem sok teoldgiai valtozas tortént. A
protestans tanitasok azonban fokozatosan teret nyertek, kiilonosen Henrik utddjanak, VI. Ed-
wardnak az idejében, aki Henrik fia volt a hatodik feleségétol, Jane Seymourtol. E fiatal kiraly
uralkodasa alatta kiadtak a Book of Common Prayer-t (Altalanos imakonyv), melyet Cranmer
gylijtott egybe 1549-ben. Ez lett az angol liturgia szabalyzata, és egyik vagy masik forméaban
még ma is hasznalja sok angol nyelvii protestans. Hasznélatara az egyik példa a hagyomanyos
eskiivdi szertartss. A masik, az Ur imaja, melyet altalaban a Book of Common Prayer-bol
idéznek (,,Bocsasd meg a mi bilineinket”) a King James Biblia helyett (,,Engedd el a mi ados-
sagainkat”).

Ugyancsak Edward uralkodéasa és iranyitasa alatt adtak ki a Forty-two Articles of
Religion-t (A vallas negyvenkét cikkelye) 1553-ban. Cranmer munkai olyan tanokat fektettek
le, melyek protestans iranyba forditottak az Angliai Egyhazat.

Amikor Edward tizenéves koraban meghalt, Mdaria, VIII. Henrik és Katalin leanya kovet-
te 6t a tronon. O elkotelezett katolikus volt, aki neheztelt a papi taktikdzas miatt, mellyel fél-
reallitottak az anyjat. Megkisérelte Anglidt visszaterelni a Romai katolicizmusba. Ulddzéseket
folyatott, és ugy lett ismertté, mint véreskezli Maria, amiért kinozta és kivégeztette a protes-
tansokat. Azok kozott, akiket maglyan elégetett, ott volt Thomas Cranmer is. Ekkor mar
azonban a nemzeti €érzés €s a protestans teoldgia tulsagosan megerdsodott ahhoz, hogy Maria
sikerrel jarjon.

Mariat 1. Erzsébet kovette a tronon, VIII. Henrik és Boleyn Anna leanya, aki protestans
volt. Az 6 idejében az anglikdn egyhaz er6sen megalapozodott a protestantizmusban. 1571-
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ben Erzsébet életbe 1éptette a Thirty-nine Articles of Religion-t (A vallas harminckilenc cikke-
lye), mely a korabbi Forty-two Articles modositott valtozata volt.

Anglikan tan

A Thirty-nine Articles og Religion nagy mértékben még mindig Cranmer munkajan ala-
pult, és az Angliai Egyhaz alapallaspontjava lett. Bar visszatértek néhany katolikus elemhez,
ezeknek a cikkelyeknek tobbsége a kalvinizmus egy enyhitett formajat tiikrozte. Kikristalyosi-
totta az anglikan teologiat, és az Angliai Egyhazat protestansként hatarozta meg.

A Thirthy-nine Articles kihangsulyozta a Biblia legfébb tekintélyét, ahogy a protestans
mozgalom tobbi része. Az anglikanok azonban szoros kotddést tartottak fenn katolikus 6rok-
ségiikkel, a hagyomanyok megdrzésével. Nem mentek el odaig, hogy a hagyomanyt azonos
tekintélylinek tartsak a Szentirdssal, ahogy a katolikusok tették, de amennyire csak lehetett,
ragaszkodtak a hagyomanyokhoz. Akarcsak Luther, torekedtek megtartani a hagyomanyokat,
hacsak nem keriiltek miatta nyiltan szembe a Biblidval. Tovabba azt tartottak, hogy amely do-
logrél a Biblia nem beszél, abban az egyhdznak joga van feldllitani egy kotelezd érvényti ha-
gyomanyt.

Példaul azt mondték, hogy az egyhaznak joga van kidolgozni liturgiat (az istentisztelet ha-
gyomanyos formadjat), és senkinek sincs joga azt megvaltoztatni sajat moédjan. Mivel a Biblia
nem ir el6 egy bizonyos rendformdt az istentiszteletre, az egyhaznak felhatalmazésa van azt
eléirni.

Ha egyszer az egyhdz ilyen mddon gyakorolja a tekintélyét, minden egyes hivének és helyi
gyiilekezetnek igazodni kell ahhoz. Ha valtoztatas torténik, akkor az egyhaz egészének kell
valtoztatnia. A hangsuily az egységesitett hagyomanyokon van, és nem az egyén lelkiismere-
tén és szabadsagan.

Az Angliai Egyhaz nagyobb része megmaradt meglehetdsen liturgikusnak, akarcsak a ka-
tolikusok ¢és a lutherdnusok. Azokat, akik kihangsulyoztdk a hagyomanyos szertartdsokat,
,»felsé egyhaz’-nak nevezték, mig azokat, akik az istentisztelet evangélikusi form4jat kovet-
ték, ,,alsdegyhaz”-ként jelolték meg.

Az anglikanok elfogadtdk a protestantizmus kozponti tanitasat, az egyediil hit altali meg-
igazulast. Az erés anglo-katolikus beiités ellenére ez a tény vilagosan a protestantizmushoz
sorolja ezt az irdnyzatot, akarcsak a papai felsdbbség elutasitdsa és csupan két szentség meg-
tartasa (keresztség és Urvacsora).

Az anglikédnok a protestantizmusba vald belealapozddas folyamataban sok teoldgiai tant
vettek at Kalvin Janostol. Példaul elfogadtak a szentségek spiritualista felfogasat. Ugyancsak
elfogadtak Kélvin megkiilonboztetését a lathatod és lathatatlan egyhdzrdl annak magyarézatara,
hogyan létezhet bilin az egyhdzban. Ez azt jelentette, hogy a visszaeso blindsok tagjai lehetnek
a lathat6 egyhaznak, de nem tartoznak a lathatatlan egyhazhoz (azokhoz, akik tidvoziilnek).

Az anglikdnok hajlamosak voltak az Angliai Egyhézat Isten egyetlen, igaz, lathaté egyha-
zanak tartani Anglidban. Amint egy csoport el akart szakadni, hogy az angol reforméciéban
tovabb I€pjen az anglikanokndl, az anglikdnok megprobaltdk megsemmisiteni Oket.

John Knox és a presbiterianusok

Skoéciaban John Knox kiemelkedd protestans vezetové valt. Genfbe menekiilt, hogy elke-
riilje a katolikus iildozést, és ott Kalvin elkdtelezett tanitvanya lett. 1559-ben visszatért Skoci-
aba, ahol prédikaciéi fontos tényezOkké valtak a nemzet protestantizmus felé¢ forduldsaban.
1560-ban a skot parlament hivatalosan elfogadta a protestans hitcikkelyeket, melyet Knox és
masok irtak, és betiltottak a katolikus miséket.
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Knox hatasara a Skot Egyhaz erdsen kalvinista irdnyzatot vett a tanaiban, és presbiteridnus
lett az iranyitdsdban; a hiveit presbiterianusoknak nevezték. Sok skot emigralt Eszak-
frorszagba, majd késobb az Egyesiilt Allamokba, szilard presbiterianus gyiilekezeteket alapit-
va meg ezekben az orszagokban.

A puritanok

Az angol reformacio kezdetétdl sokan hitték ugy, hogy az anglikdn egyhdz nem ment elég
messzire. A Romai Katolikus Egyhéazat hitehagyottnak tekintették, és azt akartak, hogy az
Angliai Egyhaz szakitson minden katolikus elemmel. Az évek soran egész sor szakadar cso-
port jelent meg, és tobbségiik szigortian kélvinista volt. Az anglikdn egyhdz episzkopalis ira-
nyitasa helyett inkabb a presbiterianus format valasztottdk. Mivel azt kovetelték, hogy az
egyhaz tisztitsa meg magat az Ujszovetség gyakorlatai és tanai alapjan, ugy lettek ismertek,
mint puritanok (purify=megtisztitani).

Amikor IV Jakab, Skocia kiraly egytttal 1. Jakab néven Anglia kiralya is lett, a puritdnok
gy érezték, eljott az O idejiik, mivel Jakab presbiterianusként nétt fel, és egyetértett kalvinis-
ta teologidjukkal. Benyujtottak neki egy peticiot, valtozasokat kérve az egyhézon beliil. Jakab
azonban az episzkopalis egyhazvezetést részesitette eldnyben, mert ugy vélte, az jobban ta-
mogatja a kirdly hatalmat, mig mas formak aldashatjak a tekintélyét. Csak egy puritdn kérést
volt hajlando teljesiteni: egy 0j forditasat a Biblidnak, melyet 1611-ben adtak ki, és amely ugy
lett ismert, mint Jévahagyott, vagy King James forditas.

Jakab fidnak és tronorokosének, 1. Kéarolynak idejében heves politikai kiizdelem kdvetke-
zett a kiraly és a parlament kozott. A nemesi és hagyomanyos, episzkopalis anglikanok a ki-
ralyt tamogattak, mig a varosi kozéposztaly, néhany vidéki dzsentri, a puritanok, és a radikali-
sabb protestansok a parlamentet. Az ellentét hamarosan nyilt hdborava fajult.

Ebben az idében a parlament dsszehivta a Westminster Kozgyiilést, mely féleg puritanok-
bal allt, hogy vallasi kérdésekben hatarozzanak. 1646-ban a kozgytilés elfogadta a Westmins-
teri Hitvallast, egy hosszabb és egy rovidebb katekizmussal. Ezeket a dokumentumokat hiva-
talosan elfogadta a Skot Egyhdz, és meghatarozo alapjava valt a presbiterianizmusnak. A
Westminsteri Hitvallas szilardan kalvinista, de amellett tartalmaz néhany olyan elemet, mint a
szovetségi teoldgia, mely sokkal nyomatékosabban jelenik meg a késObbi kalvinizmusban,
mint maganak Kalvinnak a tanitasaiban. (Lasd a 10. fejezetet.)

Hosszl polgéarhabort utan 1649-ben Karoly kiralyt legydzték, és kivégezték. A gydztes
parlamentaris hadsereg koztarsasagot alapitott Oliver Cromwell vezetésével, aki tabornoka
volt, mint Lord Protector. Erdskezli diktatorra valt. A puritdn alapelveket kovetve Cromwell
az orszag erkolesi életének megreformaldsara torekedett, az anglikdn egyhaz megtisztitasara,
¢s az episzkopalis egyhdzvezetés lebontasara, hogy presbiterianus €s kongregéacionalis vezetés
jusson érvényre. Ugyanakkor nagyobb valldsi szabadsagot engedélyezett a kiilonféle szakadar
csoportok szamara, mint amilyen valaha is volt.

Richard Baxter neves puritan lelkész és ird volt ebben az id6ben. Egy masik hires puritan
John Milton volt (1608-74), kolto, és ird, Az elveszett Paradicsom és a Megtalalt Paradicsom
c. eposzok, és mds ismert miivek szerzdje.

A puritanok hangsulyoztak a személyes hitet, a blinbanatot és a megtérést. Akarcsak a kal-
vinistdk Genfben, a puritanok is kegyes életre torekedtek, mind belsdleg, mind kiilséleg:

A ruhdzatuk erényes volt, sotét és disztelen, a beszédiik komoly és lasst. Megkovetelték
a tartozkodast minden vildgi szorakozastol és érzéki oromtol. A szinhdzak, melyek 1642-
ben a habori miatt bezartak, zarva is maradtak 1656-ig a puritan megitélés miatt. A 16ver-
senylleket, kakasviadalokat, birk6z6 mérkdzéseket, a medve vagy bikaviadalokat betiltot-
tak.
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Még a jegygyliri viselését is elvetették, katolikus hagyomanynak nevezve azt.?

A puritdnok szandékai helyesek voltak, és a szent életre helyezett hangstulyuk dicséretes,
de tal messzire mentek a torekvésiikben, hogy a személyes erkdlcsot rakényszeritsék a vilagi
tarsadalomra. Akarcsak a kalvinistdk, de az anabaptistakkal ellentétben, az allami hatalmat
hasznaltak fel arra, hogy nézeteiket és életmodjukat a hitetlenekre kényszeritsék.

Végiil a torvényesitett erkolcs kisérlete kudarccal végzddott, mert a szentséget sosem lehet
torvény altal megszabni, annak a személyes megujulasbol kell fakadnia. Az angol nép, mint
egész, elvetette a puritanizmust, é¢s Cromwell haldla utan visszaallitottdk a monarchiat II. Ka-
roly uralma alatt.

Egyes puritanok az egyhdzi és az allami hatalom elvesztése utan is az anglikdn egyhazban
maradtak. Utodjaik egy evangélikus szarnyat hoztak 1étre, mely a mai napig is fennall.

Szeparatistak és kongregacionalistak

Korabban néhany puritan Ggy gondolva, hogy az anglikdn egyhazat lehetetlen megtisztita-
ni, elkiiloniilt a szervezett egyhaztol. Oket szeparatistaknak, vagy independenseknek nevez-
ték. Akarcsak az anabaptistdk, a szeparatistak is azt vallottdk, hogy az egyhaz csak hivokbol
all, és hogy a helyi gyiilekezetnek 6nmagat kell kormanyoznia. Am az anabaptistakkal ellen-
tétben 6k megtartottak a csecsemdkeresztséget.

Ilyen emberek korébdl emelkedett ki a ,,profécia mozgalom” az 1500-as években. Ez a
csoport hangstlyozta Isten Szellemének mozgasat, és sokan nyelveken szoltak.?

A korabbi kisérletre, hogy megalapozzanak egy fliggetlen kongregéacionalis egyhazat Ang-
liaban, Robert Browne vezetése alatt keriilt sor Norwich-ban 1580-ban. Ez végiil kudarccal
végzOdott, és Browne visszatért az anglikdn egyhazba. Mindamellett hasonlé gondolkodasu
emberek lendiiletet adtak a mozgalomnak, melyet kongregacionalizmus néven ismeriink, miu-
tan elfogadast nyert az egyhazvezetésben a kongregacionalis forma. A legbefolyasosabb puri-
tan independens John Owen volt (1616-83), Cromwell tanacsosa.

Az iildoztetések eldl sok szeparatista emigralt Hollandiaba, onnan pedig Eszak-Amerikaba.
A zarandokok, akik Plymouth-ot, Massachusetts-t alapitottak 1620-ban, szeparatistak voltak.
Hamarosan sok puritan is letelepedett Angliabol erre a teriiletre, ahol a szeparatistak és a puri-
tanok Osszefogtak a New England Kongregacionalizmus formajaban. A XX. Szdzadban ezek
a kongregacionalistdk egyesiiltek mas csoportokban, és megalakitottak Krisztus Egyesiilt
Egyhazat (United Church of Christ).

A baptistak

A szeparatistak korében néhanyan kezdték feliilvizsgalni a keresztség tanat, és arra jutot-
tak, hogy keresztelni csak hivoket lehet. Kiilonosen egy fiiggetlen csoportra volt ez jellemzd,
melyet John Smyth vezetett, és amely London kdrnyékén gytilt 6ssze, majd Hollandiaba tele-
pedett at. Arra a felismerésre jutottak, hogy eddig nem helyesen kereszteltek, €s hogy a targy-
ol alkotott téves nézetek miatt, senki sem alkalmas arra, hogy megkeresztelje dket. Ezért
1608 végén vagy 1609 elején Smyth megkeresztelte magat, és kortilbeliil negyven felndttet,
elinditva ezzel a baptista mozgalmat.

Smyth hamarosan jobban megismerte a mennonitdkat Hollandidban, ugy dontott, az 6 ke-
resztségiik megfeleld, és azt akarta, hogy csatlakozzanak egymashoz. (Meghalt, miel6tt cso-
portja valoban egyestilt volna veliik.)

Kovet6i koziil néhanyan azonban elutasitottak ezt a 1épést, és 1611-ben vezetdjiik, Thomas
Helwys kiadta az elsé Angol Baptista Hitvallast. Ez a csoport hamarosan visszatért Angliaba,
¢és megalapitottak az ottani baptista mozgalmat. A baptistak hitelvei sok tekintetben hasonlita-
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nak az anabaptistakéra, de nincs kozvetlen torténelmi folytonossag koztiik. Ugy tiinik, hogy a
korai baptistakra hatassal voltak az anabaptistak Anglidban és Hollandiaban egyarant, de hit-
elveiket legnagyobb részben a Biblia fiiggetlen tanulméanyozasa sordn allitottak fel. Nem a
szervezett anabaptizmushoz tértek meg, hanem az anglikan, puritan, szeparatista hattérbol
emelkedtek ki, sajat kiilonall6 mozgalmukkal.

A baptistak kozépponti tétele az volt, hogy az egyhaz hivok kézossége. Személyes dontés
alapjan lehet hozza csatlakozni, és csak azokat szabad befogadni, akik a megtjulés bizonyité-
kait mutatjak.

A vizkeresztség szdmukra a hit nyilvanos megvallasa volt, eszkoze a lathatd csatlakozas-
nak a helyi gyiilekezethez. Igy hat elvetették a csecsemdkeresztséget, és csak hivoket keresz-
teltek meg. Tovabba ragaszkodtak ahhoz, hogy kizarolag a bemeritéses keresztség a biblikus
mod, szemben a lelocsolassal vagy meghintéssel.

Bizonyos mértékben azonban a baptista elnevezés helytelen, mivel nem vallottdk azt, hogy
a keresztség sziikséges az lidvosséghez. Szerintiik ez nem része, hanem kiegészitdje a megté-
résnek. John Smyth Short Confession of Faith in XX. Articles (Rovid hitvallas 22. cikkelyben)
1609 c. irasaban kijelenti, hogy a keresztség ,,pusztan kiilsé jele a biinok lemosasanak.”® En-
nek ellenére, ha valaki egy masik felekezetbdl hozzajuk akart csatlakozni, meg kellett keresz-
telkednie altaluk is. Es valojaban egyes baptistak tanitottdk a keresztség sziikségességét; az
egyik XVII. szazadi jelentés szerint ,,Daniel Roberts, a baptistak tanitoja a Berkshire megyei
Readsingben megerdsitette, hogy ,,a vizkeresztségben a viz, mint alapelem, lemossa a biin6-
ket.”

A baptistdk masik fontos hitelve, hogy minden tant és gyakorlatot egyediil a Bibliara ala-
poztak: az egyhdzvezetés kongregacionalis formajat, az egyhaz és az dllam szétvalasztasat, és
a lelkiismereti szabadsagot. Fenntartottak, hogy a helyi gyiilekezetnek joga van elhivni és fel-
szentelni sajat lelkimunkésait. Hamarosan hangstlyozni kezdték az egyhaz feleldsségét a
misszionariusok kikiildésében.

A Kkorai baptistak, koztiik Smyth és Helwys nem fogadtak el a kalvinista predesztinacios
rendszert, mely éltaldban jellemezte a puritdnokat és a szeparatistakat, akiknek csoportjabol
kivaltak. John Smyth és kovet6i példaul azt tanitottdk, hogy az emberek nem 6rokolték Adam
blinét, és hogy a meghalt csecsemdk {idvoziilnek.° Ugy 1630 és 1640 kozott azonban mas
baptistak jelentek meg, akik elfogadtak a kalvinizmust.

A nem kalvinista (6rmény) baptistak gy valtak ismertté, mint Altal4nos Baptistak, mert
azt vallottak, hogy Krisztus mindenkiért meghalt, mig a kalvinistakat Kivalaszt6 Baptistaknak
nevezték, amiért a kiengesztelést csak néhany kivalasztottra korlatoztak. Ezek a csoportok el-
szigeteltek maradtak a XIX. szazadig.

Napjainkban mindkét nézet képviselve van a baptistak koreiben. Tobbségiik azonban Kal-
vin rendszerével ért egyet: a szentek megmaradasaval, vagy a feltétel nélkiili 6rok biztonsag
tanaval, ismertebb megnevezéssel az ,,egyszer iidvosségre jutott, drokre tidvosségre jutott”
nézettel. Kisebb résziiket, akik azt valljak, hogy a hivo elveszitheti az iidvosségét hitetlenség
¢és engedetlenség altal, Szabadakaratii Baptistaknak hivtak (Lasd 10. fejezetet a Kalvinizmus
kontra Arianizmus témaban.)

A korai baptistak szentharomsag-hivék voltak, és a szentharomsag-formula szerint keresz-
teltek. Ahogy azonban a Bibliat tanulmanyoztdk, némelyikiilk megkérddjelezte a hagyoma-
nyos szentharomsag-teologiat, és elkezdtek Jézus nevében keresztelni. Példaul a Propositions
and Conclusions concerning True Christian religion c. munka, melyet John Smyth és kovetdi
irtak 1612-14-ben Amsterdamban, bizonyitja az elégedetlenséget a hagyomanyos szentharom-
sag-kifejezésekkel és felfogassal szemben, és olyan nézetet mutat, melyet konnyen értelmez-
hetiink modalistanak:
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Isten szdm szerint egy... Ezek a kifejezések, mint Atya, Fil, és Szent Lélek, nem Isten
Iényegét tanitjdk, hanem csupan Isten megnyilatkozasi formai: melyek ismertek Isten-
bél.... Isten kijelentette Magat az Atyaban, a Fitban, 4s a Szent Lélekben.”

Az 1656-ban, Londonban kinyomtatott Sommerset Hitvallasban ,tették meg az elsé eréfe-
szitést, hogy az Altalanos és a Kivélaszté Baptistakat egyesitsék”. Meg sem kisérelték megha-
tarozni Istent, mint Atyat, Fiat és Szent Lelket, hanem egyszeriien azt mondtak: ,,Hissziik,
hogy egy Isten van” és ,,Hissziik, hogy Jézus Krisztus valoban Isten.” Tovabba kifejezte az el-
fogadasat, €s talan elonyben részesitését a Jézus nevében valo keresztségnek:

Minden férfinak és ndnek kotelessége, hogy megtérjen a holt cselekedetekbdl, hitét Is-
tenbe vesse, és megkeresztelkedjen (ApCsel. 2,38.; 8,12.; 37.; 38.), ami azt jelenti, hogy
alamertil, vagy eltemetkezik a vizbe (Roma 6,3.; .; Kol.. 2,12.) az mi Urunk Jézus nevében
(ApCsel. 8,16.), vagy az Atya, a Fit és a Szent Lélek nevében (Maté 28,19.).8

Az Altalanos Baptistak 1660-as Alapvets Hitvalldsa (Standard Confession) mely altaldban
A hit rovid megvallasa vagy kijelentése (A Brief Confession or Declaration of Faith) cimen
ismert, hasonl6 fogalmakkal sz6l az Istenségrdl és a vizkeresztségrol. Kiilonbozo cikkelyek-
ben kifejezi a hitet az ,,egy Isten az Atya”-ban, az ,,egy Ur Jézus Krisztus”-ban, és az ,.egy
Szent Szellemben, Isten draga ajandékaban”. Azutan idézi az 1. Jan. 5,7-et, mely igy végzo-
dik: ,,Ez a harom egy.” Megjegyzendd, hogy semmilyen megkiilonboztetd szentharomsagi ki-
fejezés nem fordul eld:

Az Altalanos Baptistdk korai torténetében az egyéni vezetSk kérdéseket tettek fel a
szentharomsag-tannal kapcsolatban... Bibliatanulményozéasuk arra inditott némelyeket,
hogy elutasitsdk a Szentharomsagot, mint nem kanonikus tant... Az 1660-as Hitvallast gy
tekintették, mint a kétség bizonyitékat a Szentharomsag témajaban.”

Ez a megvalléas azt mondja, hogy miel6tt valakit lelkimunkésnak tekintenek, ,,el0sz6r meg
kell térnie a blineibdl, hinnie kell az Ur Jézusban, és meg kell keresztelkednie az O nevében a
blinok bocsénatara.” Ezutan a kdvetkezd utmutatast adja a keresztséghez:

A keresztelkedés (ami magyarul aldmeritést jelent) az Atya a Fiu és a Szent Lélek nevé-
ben, vagy az Ur Jézus Krisztus nevében; de csak azok szamara, akik biinvalldst tesznek Is-
tennek, és megvalljak hitiiket a mi Urunk Jézus Krisztusban ApCsel. 2,38.; ApCsel. 8,12.;
ApCsel. 18,8.1°

Késdbb a baptista hitvallas elhagyta a Jézus nevében valo keresztséget, és a ,,Szentharom-
sagrol” kezdtek beszélni, ami azt jelezte, hogy a hagyomany végiil feliilkerekedett. Am még a
tizennyolcadik szdzad végén is talalunk baptistakat, akik Jézus Krisztus nevében kereszteltek.
Robert Robinson (1735-90), egy neves angol baptista, megjegyezte, hogy az Apostolok Cse-
lekedetei nem emliti az Atyat, a Filt, és a Szent Lelket a vizkeresztséggel kapcsolatban, csak
Jézus Krisztus nevét, majd rokonszenvezon folytatja:

Sok keresztény biztosra veszi, hogy az apostolok jol értették az Ur Jézus szavait, és fel-
tételezik, hogy e szavak alapjan a keresztséget Krisztus nevében kell kiszolgéltatni, Ggy

gondolva, hogy az Apostolok cselekedetei igazoljak 6ket.™

Thomas Weisser leirta, hogy a tizenhetedik szdzadban sok baptista, koztiik Francis
Cornwell is, kizarolag Jézus Krisztus nevében keresztelkedett, és sokan vallottak Istenrdl
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modalista felfogast. (Haromféle megnyilatkozas vagy tisztség személyek helyett).”” Weissel
talalt bizonyitékokat olyan amerikai baptistakra is, koztiik Daniel Hibbardra, akik Jézus nevé-
ben keresztelkedtek meg a 1700-as években, és az 1800-as évek elején.'®

Erdekes, hogy Francis Cornwell az ApCsel 38-at ,,6rok evangéliumnak™ nevezte és Krisz-
tus ,,evangéliumi parancsanak”. Tovabba kijelentette, hogy amikor az ApCsel 19. szerint a ti-
zenkét tanitvany Efézusban nyelveken szolt és profétalt, az ApCsel 2.38 igéretében részestil-
tek ,,az O szent Szellemének ajandékaban,” és a ,,szolgalati ajeindékokban”.14

A baptistak jellemzoen ugy tekintettek a Szellem csodalatos ajandékaira, mint amelyek
megsziintek. A Propositions and Conclusions (1612-14) a csodalatos Szellem keresztséget a

multba helyezi:

A kiils6 szellemi ajandékok, melyeket a Szent Lélek toltott ki Plinkdsd Napjan a tanit-
vanyokra, a nyelveken szdlas, a profétalas, a gyogyitas és a csodatételek ajandékai, melyet
Szent Lélek keresztségnek és tlizkeresztségnek neveztek (ApCsel. 1,5.), csak azért adattak,
hogy jobb dolgokra vezessenek, akar a legnagyobb ajandékhoz, a megszentelddéshez,
mely az 0j teremtés; amely az egyetlen keresztség.

Néhany megvallds azonban azt jelzi, hogy az embereknek egy meghatdrozott tapasztalatra
kell torekedniiik a Szent Szellemmel. Az igaz-evangéliumi hit (The True Gospel-Faith Lon-
don, 1654) azt mondja, hogy ,,Isten az O szellemét a hittel mondott imaban valé elmélyiilés és
kézratétel altal adja.”'® Ugyancsak szamos helyrél idéz az Apostolok Cselekedeteinek Jézus
nevében valo keresztelésével kapcsolatban, de sehol sem emliti a szentharomsag-formulat. Az
Alapveté Hitvallas (Standard Confession) arra buzditja a hivoket, hogy vegyenek Szent Szel-
lemet, és éljenek szent €letet:

Mindazoknak, akik hisznek, kotelességiik megkeresztelkedni, hogy kozel keriiljon Is-
tenhez Ondtadasban Krisztus tananak alapelve szerint, tudvan, hogy ima ¢és a kézratétel altal
lehet venni a Szent Szellem igéretét... hogy mindenki vallja és gyakorolja Krisztus tanat,
¢és szentlil, bolcsen viselje magat teljes istenfélelemmel és tisztességgel; a lathatd dolgok
semmit sem hasznalnak: mert szentség nélkiil senki sem ldatja meg az Urat.

A puritdnokhoz hasonléan a baptistak is az Ujvilagba kezdtek emigralni, ahol vallassza-
badsagot reméltek. Sajnos azzal talalkoztak szembe, hogy a puritinok Massachusetts-ben csak
sajat maguknak biztositottak szabadsagot, masnak nem. A helyzet orvoslasara Roger Willi-
ams, aki segitett beinditani az elsd baptista egyhazat Amerikdban 1639-ben, megalapitotta a
Rhode Islandi k6zdsséget, amely mindenkinek lelkiismereti szabadsagot garantalt.

1678-ban egy baptista prédikator, akit Angliaban bebortonoztek, megirta minden idék leg-
népszeriibb angol konyvét a Biblian kiviil. Ez volt John Bunyan kényve, 4 zardndok. (1628-
88).

George Fox és a kvékerek

A tizenhetedik szdzadban egy masik fontos csoport emelkedett ki az angol reformaciobol:
A Baratok kozossége, ismertebb neviikon a kvékerek. Geroge Fox (1624-91) alapitotta 1652-
ben. Azt tanitotta, hogy minden kereszténynek lehet személyes tapasztalata Istennel, €s kaphat
belsd vezetést vagy iranyitast Tdle, melyet ,,Belsé Vilagossag”-nak nevezett. Ugyanakkor to-
rekedett arra, hogy minden tanitds a Biblidn alapuljon.

Egy tipikus kvéker 0sszejovetelen nem volt sem igehirdetd, sem vezetd. Az emberek mind
iltek, imadkoztak, elmélkedtek, és vartak Isten Szellemének a vezetésére. Barki, aki inditta-
tast érzett, hirdethetett {izenetet, felolvashatott a Bibliabol, vagy bizonysagot tehetett.
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Eleinte Isten Szelleme gyakran mozgott kozottiikk. Sokuk szo szerint reszketett Isten ereje
alatt: innen jott a nevik: kvékerek (reszketok). Sokan betdltekeztek koziilikk Szent Szellem-
mel a nyelveken szolas jelével.'® Fox A csoddk konyve c. munkajaban tobbek kozott csodala-
tos gyogyulasokat jegyzett fel, és olyan példakat is, amikor halottak tamadtak fel.

Ahogy az anabaptistak, Fox is hirdette a szent életet, kiilonds hangsullyal a becsiiletessé-
gen, az egyszerliségen ¢€s az alazaton. Azt tanitotta, hogy a keresztények élhetnek gydzelmes
¢letet a biin felett. Tanitasait kovetve a kvékerek beszéde Oszinte volt, elutasitottak ékszerek
vagy paroka viselését, pacifistadk voltak, €s megtagadtdk az eskiitételt. Hangstlyoztdk az
egyenldséget minden ember kozott, és nagy figyelmet forditottak az elnyomottak segitésére.
Fox tamogatta a teljes demokraciat, a fogyatékosokkal valo torédést, az amerikai indianokkal
vald igazsagos bandsmodot, és a férfiak és ndk kozotti egyenldséget.

Abban valo erds hitiik kifejezésére, hogy minden emberrel egyenld mddon kell banni,
mindenkit tegeztek. Koruk angol nyelvében ez csak az azonos tarsadalmi osztalybeliek kozott
volt megengedhetd, vagy az alacsonyabb ranguakat lehetett tegezni. A felsobb osztalybelieket
magazni kellett. A kvékerek elutasitottak, hogy barkit megkiilonboztessenek tarsadalmi oszta-
lya vagy tisztsége alapjan.

William Penn, egy kiemelkedd kvéker vezetdé megalapitotta a Pennsylvaniai kdzosséget (a
név jelentése: Penn erdeje) a kvéker menekiiltek és mas csoportok szdmara. A Kvékereknek
nevezett csoport megjelenése és novekedése (The Rise and Progress of the People Called
Quakers) c. munkajaban a kvékerek egyik jellemz6jét abban allapitotta meg, hogy szeretik
egymast, szeretik az ellenségeiket, elutasitjak a harcot, igazat sz6lnak eskil nélkiil, nem fizet-
nek tizedet az allamegyhaz tamogatasara, nem személyvalogatok, és vilagosan beszélnek.
Hangsulyozzak a megtérés, a megujulas, és a szentség szlikségességét.

A Nincs kereszt, nincs korona (No Cross, No Crown) c. irasaban sz6t emel a fényiizés, a
falanksag, a diszes 61tozkodés, a vilagi élvezetek, az ékszerek, a vilagi konyvek, a smink és a
vilagi jatékok ellen, helyettiik dnmegtagadast, mértékletességet és az Onuralmat tdmogatja.
Kijelenti, hogy ha ,,Nincs fajdalom, nincs gy6zelem; ha nincsenek tovisek, nincs tron; ha
nincs keseriiség, nincs dicsdség; ha nincs kereszt, nincs korona.”?°

A kvékerek szellemi természetiinek tekintették a vizkeresztséget és az Urvacsorat. Egyik
szentséget sem gyakoroltdk szd szerint, fenntartva, hogy ezek a szertartdsok a Biblidban egy-
szerlien arra tanitanak, hogy tisztuljunk meg szellemileg, €s szellemi kdzdsséget gyakorolja-
nak a hivék korében.

A Biblia alapjan az elsé kvékerek elutasitottak, hogy haromsagban beszéljenek Istenrdl,
vagy ugy, mint harom személyrdl. Inkabb hangsulyoztak, hogy Isten egy, és Jézus Krisztus Is-
ten kinyilatkoztatasa testben. George Fox azt tanitotta, hogy az Atya, Krisztus és a Szent Szel-
lem nem volt megkiilonboztetve 6rokkévalosagtol fogva, hanem Krisztus az Atyaban van és
az Atya O Benne. Tovabba a Szellem az Atyatol és a Fiutdl szarmazik. Igy folytatja a magya-
razatot:

Ahogy a haromsagot és a harom személyt nem olvassuk a Bibliaban, csak az altalanos
imakdnyvben ¢€s a misekdnyvben, melyeknek a papa volt a szerzdje. De ami a benniink 1¢é-
v6 egységet illeti, Krisztus lénye az Atya dics6ségnek vilagossaga, és O (az Atya) lénye-
gének képmasa benniink; ez all 6sszhangban a Bibliaval.?

Angliaban William Penn ,,bortonben taldlta magat a londoni Towerben, amiért tagadta a
Szentharomsagot... Ahhoz, hogy kiszabaduljon, Pennek meg kellett mutatni, hogy nem tagad-
ja Krisztus istenségét, csak Krisztus megkiilonboztetését Istentdl az Atyait()l.”22 A kvékerek
védelmében Penn megerdsitette Krisztus isteni és emberi voltat, valamint engeszteld miivét,
€s megmagyarazta:
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Ok (a kvékerek) hisznek a szent hdromban, vagyis az Atya, az Ige és a Szellem Szenthé-
romsagaban a Biblia szerint. Es hogy ez a harom igazan és teljesen egy; egy természettel és
egy akarattal. De nagyon vigyaznak arra, hogy ne hagyjék el a bibliai fogalmakat és kifeje-
zéseket, ahogy a teoldgusok megkiilonboztetnek €s kiilonvalasztanak személyeket és 1¢-
nyegeket, stb.; ami miatt az emberek hajlamosak téves felfogasokat és nézeteket taplalni az
Atyaval, a Fiuval és a Szent Lélekkel kapcsolatban.23

Thomas Weisser felidézte a korai kvékerek vezet6k allaspontjat, koztiik Pennét, Francis
Howgillét és George Whiteheadét, mely szerint vildgosan vallottak, hogy Jézus Isten, és hogy
az Atya, a Fiu és a Szent Lélek egyszertien egy Isten, és nem harom személy.24

A késbébbiekben a kvékerek hagyomanyosabb protestans vonalat kovettek, és formalisab-
bak lettek megtapasztalasaikban. Napjainkban némelyek evangélikusok, mig masok meglehe-
tdsen liberalissa valtak.

Ann Lee (1736-81), egy kis csoport alapitoja, akiket shakercknek neveztek, mélyen a kvé-
kerek hatasa keriilt. Elfogadta a tiszta életet, a lelkes imadatot, a gyogyulast, a nyelveket, de
sz€lsOségekbe esett kozosségi ¢életet és colibatust hirdetve, valamint azzal az igénnyel 1épve
fel, hogy 6 Krisztus masodik eljovetele. 1774-ben néhany kovetdjével egyiitt kivandorolt
Amerikaba és kommunat alapitott, de haldla utan a mozgalom formalissa valt, majd elt{int.

Osszefoglalas és értékelés

folyamatat és megosztottsagat, bar sajatos jellemvonasokat mutatott. A f6 anglikdn egyhaz
hasonlitott a lutheranusokra, a puritanok szigortian kalvinistdk voltak, a baptistak és a kvéke-
rek pedig jelent6s hasonlosagot mutattak az anabaptistakkal. Ez a gazdag és valtozatos teolo-
giai 0rokség atkeriilt Amerikaba is.

Azok kozott a csoportok kozott, melyek hangsulyoztdk a visszatérést az egyszerii
biblicizmushoz, kiillondsen a szeparatistakat, baptistakat és a kvékereket talaljuk. Bizonyité-
kok vannak arra, hogy torekedtek az Isten egyetlensége, a bemeritéssel torténd vizkeresztség
Jézus nevében, a Szent Szellem keresztség a nyelvek jelével bibliai igazsdganak helyreallita-
sara, és a szent ¢€let. Sok baptista Jézus Krisztus nevében keresztelt, de viszonylag kevesen ke-
resztelkedtek meg Szent Szellemmel. Sok kvéker betoltekezett Szellemmel, de nem gyakorol-
tak a vizkeresztséget. Némelyek mindkét csoportban megragadtak az igazsagot Krisztus isten-
ségérol és Isten egyetlenségérdl.

Nyilvéanval6, hogy Isten keze miikodott, és valdszinii, hogy legalabb néhanyan megtapasz-
taltak az ApCsel. 2,38. teljes élményét. Ami azonban az apostoli iizenetet illeti, a XVI.-XVII.
szazad elOkésziilete volt Nagy Britannidban Isten még hatalmasabb munkéjanak, mely ezutan
kovetkezett.
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8. A katolikus reformacio

A Romai Katolikus Egyhaz nem maradt statikus a protestans reformaci6 alatt; Tovabbra is
fejlodott, és nyomatékos valaszt dolgozott ki. A valtozasokat, amiken a XVI. és a XVII. sza-
zadban atment, gyakran katolikus reformacionak nevezik, vagy néha ellenreformacionak.

Bar bizonyos mértékig a katolikus reformécio valasz volt a protestans reformaciora, mégis
tobb volt annal. A katolikusok nem csak megprobaltak megvédeni és megszilarditani a tdma-
das alatt 1évo tanokat, hanem ugyanakkor torekedtek az erkolcsok és a gyakorlatok megujita-
sara és hozzaigazitasara a katolikus felfogashoz.

Ahogy a katolikus torténészek és teologusok napjainkban elismerik, szamos visszaélés és
erkdlesi romlas 1étezett a kozépkori Romai Katolikus Egyhazban.' Mig megerésitik, hogy az
alapvetd katolikus tanok helyesek voltak, elismerik, hogy sok vezetd biindket kovetett el, és
hogy a rendszer gyakran korrupt volt.

Miel6tt a reformacid elkezd6dott, a katolikus humanistak, akik koéziil kiemelkedett Eras-
mus, mar megkérddjeleztek bizonyos tanokat és gyakorlatokat, és etikai reformokat javasol-
tak. Bar kozvetleniil nem ajanlottak 0j tanokat, nem érezték magukra kotelezOnek sem a ha-
gyomanyokat, sem a Biblia sz6 szerinti értelmezését. Bevezették a “Krisztus filozofidja” fo-
galmat, és hittek abban, hogy a Logosz (Ige) szolt a régi pogany filozéfusokon keresztiil.
Erasmus még “Szent Szokratészrdl” is besz¢Elt.

A reformaci6 azonban vélaszut elé allitotta a humanistakat. Ok a Katolikus Egyhazban ma-
radtak, és megerdsitettek sok olyan tant, melyeket korabban megkérddjeleztek, vagy elvetet-
tek.

Emellett néhany katolikus vezetd ugy torekedett a rendszer megreformalasara, hogy nem
valtoztatott a tanokon. Neves példa volt erre Francisco Ximenes de Cisneros biboros Spanyo-
lorszagban.

Amikor a protestans reformacidé megjelent, a papa €s a hierarchia els6 reakcioja az elutasi-
tas volt. Szamos teologus vallalta a feladatot, hogy megcafolja a protestans vezetdket, mind
szobeli vitaban, mind irdsbeli cafolatban. John Eck (1486-1543) kiemelkedd professzor volt,
aki személyesen szallt vitdba Lutherrel ¢és Carlstadt-tal. Késobb irt Melanchton ellen (Luther
ifjabb munkatérsa), akarcsak a reformatus vezetdk, Zwingli és Bucer ellen. Ennek ellenére a
protestans reformaci6 komoly meggondolasra késztette egy reformmal kapcsolatban még
azokat is, akik hiiek maradtak a Katolikus Egyhazhoz.

A katolikus reforméciot két f6 elem jellemezte: a teoldgiai tudomany és a vita elnyomasa.
Tanult emberek igyekeztek lefektetni a katolikus allaspontot, kifejleszteni egy jol megtdmoga-
tott védekezést, és helyesbiteni az ellentmondésokat €s a visszaéléseket. Azokat, azonban,
akik eltértek a hagyomdanyos ortodoxiatdl, nem engedték az egyhazban maradni. Ha meg
akartak reformalni az egyhazat, azt beliilrél kellett tennie, alavetve magat a tanoknak és a ve-
zetésnek.

Galilei targyalasa

A vitdk elnyomasara nevezetes példa Galileo Galilei targyalasa. Galilei neves tudos volt és
csillagdsz, aki hasznositotta az 0j taldlmanyt, a teleszkopot a kutatasainal. Kopernikusz elmé-
letét kovetve, és sajat asztronomia megfigyeléseire alapozva arra a megallapitasra jutott, hogy
a fold forog a nap koriil és nem megforditva. 1616-ban a Romai Katolikus Egyhdz nézetét
eretneknek bélyegezte, mivel a Biblia a nap felkelésérdl beszél, és hogy Jozsué megallitotta a
napot.
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A katolikus teoldgusok ugy magyaraztak ezeket az allitdsokat, mint asztrondmiai utaléso-
kat, holott valdjaban egyszeriien csak egy jelenséget irt le. Azaz valdsagszeriien irta le, nem
tudomanyos megfogalmazassal, hanem ahogy az emberi szem latja. Még ma is jellegzetesen
napfelkeltérdl és napnyugtardl beszEliink, holott tudjuk, hogy a nap sz6 szerint nem kering a
fold koriil.

A Kkatolikus hierarchia azonban ugy itélte meg, hogy Galilei tudomanyos felfedezése el-
lentmond a Biblianak, ezért eretnekségnek tartottdk. 1633-ban arra kényszeritették Galileit,
hogy vonja vissza allitasait, és ne tanitsa tovabb azokat, noha ¢ tovabbra is meg volt gy6zddve
az igazarol.

Ahogy Galilei esete mutatja, a katolikus hierarchia ragaszkodott ahhoz, hogy mindenki
szigoruan igazodjon a hivatalos egyhazi dogmakhoz ¢s magyarazatokhoz. Nem engedélyezték
a vitat még tudomanyos kérdésekben sem, nemhogy teoldgiaiban. Kétségtelen, hogy ezt a
hozzaallast vélték sziikségesnek ahhoz, hogy valaki katolikus maradhasson a protestans re-
formacio névekvo nyomaésa alatt.

A dominikanusok

A dominikanusok, egy tanito és prédikalo szerzetesrend, melyet 1220-ban alapitottak, ural-
tak a katolikus teologiat a XVI. szazad elején. Nézetiiket nagy részben Aquindi Tamads tanita-
saira alapoztak, aki a kozépkor kiemelkedd dominikanus teologusa volt.

Jelentds dominikanus teolégus volt Thomas de Vio Cajetan (1468-1534). Talalkozott Lut-
herrel Augsburgban, és sikertelen kisérletet tett, hogy eloszlassa tiltakozasat. Irt egy sor hata-
sos kommentart a Biblidhoz, és Aquindi Tamas miiveihez, és a Biblia sz6 szerinti magyaraza-
tat tamogatta.

Francisco de Vitoria (1492-1546), egy masik jelentés dominikanus teologiat alkotott Aqui-
no6i Tamas alapjan. Elemezte a spanyol héditast az Ujvilagban. Spanyolorszag vezeté vilagha-
talom volt, és a katolicizmus bastyéja. A spanyol konkvisztadorok megdontotték az Inka és az
Azték Birodalmat, kegyetleniil lemészaroltak indidnok ezreit, s nagy részét meghoditottak a
mai Latin-Amerikanak. Sok 6slakost er6szakkal a katolikus vallas felvételére kényszeritettek,
¢s katolikus papok misszionariusokként csatlakoztak hozzajuk.

Sokan azon az alapon igazoltak az Ujvilag meghdditasat, hogy az 6slakosok poganyok és
vadak voltak. Mivel sulyos biinoket kovettek el Isten ellen az olyan gyakorlatokkal, mint az
emberaldozatok, tehat jogosan pusztitottdk el Oket. Tovabba a katolikusok nagy szolgélatot
tettek nekik azzal, hogy elvitték hozzajuk a kereszténységet. Mikozben indokokat kerestek,
melyekkel igazolhattak a hoditast bizonyos esetekben, Vitoria elvetette a legtobb népszerii ok-
fejtést, és a folyamatban segitett lefektetni az alapjait a nemzetkdzi torvényeknek.

Az kor utols6 nagy dominikénus teologusa Domingo Banez volt (1528-1604). Azt allitotta,
hogy az egyhazi hagyomany felette all a Bibliai kijelentéseknek.

Jézus Tarsasag

A dominikdnusoknak hamarosan meg kellett osztaniuk vezetd szerepiiket egy 0j szerzetes-
renddel, melyet Jézus Térsasagnak, vagy jezsuitaknak neveztek, akik komoly rivlisava valtak
a dominikanusoknak. Az alapitdja Loyola Ignac volt (1491-1556), egy baszk pap Spanyolor-
szagbol, akiknek almai, latomasai, transzélményei és extatikus élményei voltak. Allitésa sze-
rint az egyik latomasaban megjelent neki az Atyaisten és a Fiuisten; mas szavakkal a szentha-
romsagot latta szimbolikus formaban.

I11. Pal papa hivatalosan elismerte a Jézus Tarsasagot 1540-ben. A rendnek harom célkitii-
zése volt: megreformalni az egyhazat, féleg oktatas altal; kiizdeni az eretnekség ellen, foleg a
protestantizmus ellen; és hirdetni az evangéliumot a poganyoknak. A tagok sajatos eskiit tet-
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tek a papanak valo engedelmességre. Isten katondinak tekintették magukat, és a vezetdjiiket
tabornoknak szolitottak. Engedelmeskedniiik kellett neki, €s ,,méltoképpen tiszteltek 6t, mint-
ha 8 lenne Krisztus, mintha Krisztus lenne személyesen.” ? Ignac olyan mértékben ragaszko-
dott az egyhazhoz, hogy azt irta: ,,Hogy biztosak legyiink az ortodoxiankban, ha a hierarchi-
kus egyhaz feketének allitja azt, ami fehérnek latszik, akkor azt feketének kell tartanunk.”

A jezsuitak nem tartoztak felelosséggel a hierarchianak, kozvetleniil a papanak kellett be-
szamolniuk. Ok a papa személyes hadserege lettek, akikkel fontos informaciokat kozoltek, és
akik az altalanos parancslancolaton kiviil kaptak irdnyitast. A jezsuitdk hamarosan a papa erds
¢s hatékony eszkozévé lettek az egyhdz megreformaldsaban és a protestdnsokkal vald szem-
ben allasban.

A Jézus Tarsasag rendkiviil jol szervezett €s jol fegyelmezett volt. Magahoz vonzott és ki-
nevelt sok elmét, akiket kiképzett az ellenfelei megcafolasara mind a protestans, mind a kato-
likus oldalrél. Ugy lettek ismertek, mint teoldgiai gondolkodok, sét, sz6rszalhasogatok.

A jezsuitdk lettek a legjelentOsebb erdk a katolikus reformécioban. Olyan sikeresek voltak
a protestantizmus elleni kiizdelemben, hogy egész orszagokat forditottak vissza a katoliciz-
mushoz, mint pl. Lengyelorszagot, Csehorszdgot és Morvaorszagot. (Magyarorszag jelentds
részét is — a ford. megj.) Peter Canisius (1521-97), és Robert Bellarmine (1542-1621)
nevesjezsuita teologusok voltak, akik irtak a protestantizmus ellen. Az utobbi részt vett a birdi
testiiletben, amely elitélte Galileit.

A Jézus Téarsasag ugyancsak erés missziondriusi tevékenységet fejtett ki a pogény teriilete-
ken, kiilonosen Indidban, Vietnamban, Kinaban, Japanban, Brazilidban, Etidpiaban és Kongo-
ban. Francis Xavier (1498-1552), Loyola Ignac eredeti tarsasagahoz tartozott, és neves miSz-
szionarius volt Indidban és Japanban.

Matteo Ricci (1552-1610) kovette Francis Xaviert és megalapitott szamos missziot Kina-
ban. Megengedte a megtérteknek, hogy visszatérjenek sajat kulturajukhoz, koztiik a konfucia-
nus felfogashoz. Kovetdi még a konfucianus ritusok gyakorlasat is megengedték. Az egyhaz
elitélte ezt a megkozelitést 1742-ben, és elvesztette kinai hiveinek tobbségét.

A legjelentdsebb jezsuita teologus a XVI. és a XVIIL. szdzadban Francisco Suarez volt

A jezsuitak szilard szervezetének és politikai hatalmanak (mind vilagi, mind egyhazi érte-
lemben) kdszonhetéen sok katolikus, csakigy, mint sok protestans, félt tolik. Az 1700-as
években Franciaorszag, Spanyolorszag és Napoly ellizte a jezsuitakat a teriiletiikr6l. 1773-ban
a papa feloszlatta a Jézus Tarsasagot, de 1814-ben teljességében visszaallitottak.

Mas 1j mozgalmak

Avilai Teréz (1515-82), egy spanyol misztikus, karmelita apaca volt, aki sok orat toltott
imaban, és transzba esett, amely napokra megbénitotta, néha honapokra. A negyvenes éveiben
belsé hangokat kezdett hallani, és latomasokat latott. Megalapitotta a reformatus (mezitlabas)
karmelitak els6 rendjét, mely szigorti szabalyokat allitott vissza, mint az alland6 maganyossag
kovetelményét, amelyet a karmelitak fellazitottak az évek soran.

Teréz egyik kozeli baratja, aki szintén spanyol volt, John of the Cross (Juan de la Cruz)
1542-1605) megalapitotta a reformatus karmelita hazakat férfiak szamara. Alavetette magat
szamos fegyelmezésnek €s sanyargatasnak. Akdrcsak Teréz, 6 is misztikus volt, aki latomaso-
kat latott, és ordkat toltott el az Istennel vald kozosség keresésével. Terézt €s Janost is szentté
avattak a halaluk utan.

Italidban egyes franciskanusok arra torekedtek, hogy visszatérjenek Assisi Ferenc eredeti,
szigori szabalyaihoz. Végiil elkiiloniilt renddé valtak, akiket kapucinusoknak neveztek. Az
egyik korai vezetdjlik, Bernardino Ochino attért a protestantizmusra.
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A misztikus iranyzat a katolicizmusban kvietizmusba hajlott (teljes passzivitas — a ford.) a
XVII. szazadban, Franciaorszagban. Ennek a nézetnek a kdvetdi azt vallottak, hogy a tokéle-
tesség folyamatos elmélkedd allapotbdl all. Istenen kiviil mindennel szemben kdzonydsek
voltak, és nem aggodtak az tidvosség vagy a cselekedetek miatt. Az egyhdz 1699-ben elitélte
oket.

Probabilizmus

Bartolomé Medina (1528-80), egy spanyolorszagi dominikdnus egy uj etikai teoldgiat ve-
zetett be, melyet probablilizmusnak neveztek (a ,,bizonyithatd” szobol — a ford.). Azt tanitotta,
hogy amiképp helyes fenntartani egy valoszinii véleményt a teologiaban, ugyanugy helyes
kovetni egy valoszinii cselekvési iranyt.

A legtobb teologus egyetértett abban, hogy egyes tanbeli kérdések eldonthetetlenek. Es
ilyen esetekben az ember elfogadhatja a helyesnek tiind nézetet, még ha nincs is teljesen bizo-
nyitva, vagy ha masoknak ellenvetéseik is vannak. Medina kiterjesztette ezt a felfogast erkol-
csi valasztasra is. Amikor dontéshelyzettel keriilt szembe, megengedhetd volt azt tenni, ami
valdsziniileg helyes volt, még ha voltak is bizonytalansagok kortilotte.

Egyes teologusok, kiilondsen a jezsuitak koziil, olyan szélséségesen alkalmaztdk Medina
felfogasat, ahogy 6 maga nem is tanitotta: Ha ésszert kétség meriilt fel valamivel kapcsolat-
ban, hogy biinds-e vagy sem, megengedhet6 volt megtenni, ha nem volt biinés. Ha valaki el-
fogadhat6 igazolast talalt egy bizonyos cselekedetre, akkor nyugodtan megtehette annak az
igazolasnak az alapjan, és figyelmen kiviil hagyhatta az ellentétes érveket, még akkor is, ha a
magyarazat, amit elfogadott, nem volt a legval6sziniibb. Az ilyen indoklads nyomén kaptak a
jezsuitak a szdrszalhasogato jelzot (ami ravasz, de félrevezetd vagy hamis alkalmazasat jelen-
tette etikai alapelveknek).

A Biblia természetesen tanit kiilonb6zé megkozelitéseket. ,,Ami pedig hitbdl nincs, biin
az.” (Roma 14,23.). Ha valakinek kétsége van valamiben, akkor nem szabad megtennie. A
kérdéses cselekedetre valo alkalmazéssal a probalilizmus kiugré példa arra, hogyan tudja egy
teologia elferditeni és kijatszani a Biblia tanitasat.

Predesztinacio

Mint ahogy a protestans berkeken beliil vitat valtott ki a predesztinacid, hasonlé vitat val-
tott ki ez a tan a katolicizmuson beliil is. A dominikénusok jellegzetesen hangsulyoztik Isten
kegyelmének a sziikségességét, igy hajlamosak voltak a predesztinacié fogalmaival gondol-
kodni, mig a jezsuitak altalaban az emberi szabad akaratot hangstlyoztak.

Egy portugal jezsuita, Luis de Molina (1536-1600) felhivta a figyelmet erre a kérdésre azt
tanitva, hogy az emberi akarat sziikséges az iidvosség folyamataban. Elismerte, hogy az iid-
vosség Isten kegyelmébdl van, €s a folyamatnak Isten kegyelmével kell kezdddnie. Isten sen-
kit sem részesit kegyelemben pusztan kivalasztas altal, elrendelve erre néhany embert, hanem
mindenki szdmadra elérhetéveé teszi. A kiilonbség azok kozott, akik tidvoziilnek €s azok kozott,
akik elvesznek, nem Isten vélasztasan mulik, hanem az ember dontésén. Isten kegyelme min-
denki szamadra adatik, de az ember donti el, hisz-e vagy sem Istenben, és igy tidvoziil-e.

Dominikanus vezetdk, koztiilk Banez ellenezte ezt a nézetet, Augustinusra hivatkozva, az
elsé teologusra, aki bevezette a feltétel nélkiili kivalasztas tanat, és Aquindi Tamasra, aki ha-
sonloképp megerdsitette a kivalasztdson alapuld predesztinaciot, noha dsszekapcsolta azt Is-
ten eldre ismeretével az emberi akaratot illetden.

Végiil, hogy a vitanak véget vessen, V. Pal papa 1606-ban kijelentette, hogy egyik nézet
sem eretnek. Mindkettd elfogadhato az egyhazon beliil.
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Ennek ellenére egy dan plispok, Cornelius Jansenius (1585-1638) hevesen tdmadta Molina
tanat egy konyvben, melyet Molina haldla utan adtak ki. Augustinus tananak egy szo6 szerinti
magyarazatat tamogatta, kettds predesztinaciot tanitva: Isten elére elrendel mindenkit vagy az
idvosségre, vagy a karhozatra. Az O dontése abszolut, ezért az ember semmit sem tehet ezzel
kapcsolatban. A kegyelem ellenallhatatlan és tévedhetetlen. Ha Isten arra valaszt ki valakit,
hogy iidvéziiljon, kegyelemmel ruhdzza fel azt a személyt.

Mivel a janzenizmus, ahogy ismertté valt, meglehetdsen radikalis volt a kettds predesztina-
ci6 tdmogatasaban ¢és elitélt minden mas nézetet, szdmos papa elvetette. A janzenizmus azon-
ban ennél a tannal tobbet foglalt magaba. Ugyanakkor reform mozgalom is volt, mely tiszta-
sagra, szentségre ¢s spiritualitasra szolitott fel. A janzenizmus altal egy neves matematikus-
nak, Blaise Pascalnak (1623-62) spiritualis megtérésben volt része. A XVIL. és a XVIII. sza-
zadban szamos janzenista vette a Szent Szellemet a nyelveken szolas bizonyitékaival.4

A Trenti Zsinat (1545-63)

A XVI. szézadban a protestdns reformécio azzal fenyegetett, hogy elboritja egész Eurdpat.
Ennek kovetkeztében a Romai Katolikus Egyhaz vezet6i hamarosan sziikségét érezték a ha-
gyomanyos tanok megerdsitését a protestantizmussal szemben, hogy megcéafoljak azokat,
amiket hibaknak tekintettek a protestantizmusban, €s felszdmoljak az erkolcstelen gyakorlato-
kat a Katolikus Egyhazon beliil, mely timadhatdva tette a protestans kriticizmussal szemben.

A reneszansz papak kozvetleniil a reformécié elétt, illetve annak kezdetekor alacsony er-
kolesi szintre siillyedtek mind a papasag, mind a hierarchia teriiletén, mik6zben politikai és
katonai hatalomra, jolétre és vilagi oromokre torekedtek. Végiil azonban a papak felismerték a
fobb reformok siirget6 sziikségét az egyhazban minden szinten. Kovetkezésképp 1545-ben 111.
Pal papa Osszehivta a Trenti Zsinatot Eszak-Italidban. Tobb papa irdnyitasaval, és a jezsuitdk
teoldgiai vezetésével harom f6 alkalommal iilésezett a zsinat, mig az utolsora 1563-ban keriilt
sor. IV. Pius papa megerdsitette a zsinat hatarozatait 1564-ben.

A Trenti Zsinatnak meghatarozo szerepe volt a Romai Katolikus Egyhaz torténetében, mi-
vel szamos dontd kérdéssel nézett szembe. Politikailag a papa a hatalmédnak visszaéllitdsara
torekedett, kiilonosen a Német Romai Csaszarsag er6sodd hatalmaval szemben. Teologiai
szempontbol az egyhdznak el kellett dontenie, miként valaszoljon a protestansoknak. Néhany
plispok ugy gondolta, sok protestanst vissza tudndnak nyerni, ha az egyhaz eleget tenne né-
hany kovetelésiiknek, és kotnének bizonyos tanbeli kompromisszumokat. Masok azt mondtak,
a talélés egyetlen modja, ha teljes szivvel elitélik a protestantizmust. Egyhazi berkekben alta-
lanosan egyetértettek abban, hogy a rendszernek nagy sziikséges van bizonyos reformokra.

A Trenti Zsinat sok fontos eredményt ért el. Eldszor is hangsulyozta és megszilarditotta a
papa hatalmat a Német Romai csaszarral szemben, és az egyhazi hierarchian beliil. Bar a pa-
pa tévedhetetlenségérdl szolo tant nem fogadtak el 1870-ig, a zsinat leszogezte, hogy a papa a
legfobb tekintély az igemagyarazatokban és a dontések végrehajtasaban.

Masodszor erkélcsi és intézményi torvényeket vezetett be fentrdl lefelé. Bar az 6sztonzés
nem alulrol jott, a papa és a hierarchia felismerte a reformok, és az intézményi valtoztatasok
szlikségességét, mely atszlirddott az egyhaz alsobb szintjeire. Ez a reformdacié szigoruan ha-
gyomanyos ¢és ortodox volt, kiilondsen az erkdlesot, a valléasi életet €s az egyhdzvezetést ille-
téen, nem pedig a tanokra, liturgidra, vagy az alapintézményre vonatkozoan.

Harmadszor, a Trenti Zsinat merev szemben allast foglalt el a protestantizmussal szemben,
és a folyamat vilagosan meghatarozta a Romai Katolikus identitdst. A zsinat kanonja ismétel-
ten elitélte a protestans allaspontot, kijelentve, hogy aki ezeket vallja, ,,Legyen anathema (at-
kozott).”

Nem sokkal korabban III. Pal papa felélesztette az inkviziciot, €s a zsinat megerdsitette azt,
ismét mitkddésbe hozva a protestantizmussal szemben. Az inkviziciot a XII. szdzadban hoztak
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létre, de a reformacio kezdetén félre volt allitva. Az egyhdzi rendszer torvényszéke volt, mely
a vilagi torvényektdl fliggetleniil mikodott. A célja az volt, hogy megitélje és elpusztitsa az
eretnekséget. Noha a legstlyosabb visszaélések a reformacio eldtt torténtek, amikor az inkvi-
zicid betiltott és elégetett konyveket, kidtkozott, megbirsagolt, bebortonzott, megkinozott és
kivégzett eretnekeket.

A Katolikus Egyhaz korabban betiltott bizonyos kdnyveket, st, a Biblia olvasasat is meg-
tiltotta a laikusoknak, de 1559-ben az inkvizicié érvénybe 1éptette az elsé hivatalos Betiltott
konyvek indexét. Ezeket a konyveket eretnekeknek tekintették, ezért tiltottdk be. Tovabba
egyetlen katolikus sem adhatott ki vagy olvashatott olyan konyvet, amelyet az egyhaz nem
engedélyezett vagy nem tette rd jovahagyasa pecsétjét. Mind az inkvizicio (mérsékeltebb for-
majaban), mind az Index fennmaradt VI. Pal papa idejéig, aki az el6z6t atalakitotta a Hit Ta-
nanak Egyhazkozségévé 1965-ben, és eltorolte az utobbit 1966-ban.

Vizsgaljuk meg a Trenti Zsinat néhany fontos jellegzetességét.

Erkolcesi reform

A zsinat altal bevezetett erkolcsi reformok meglehetdsen jelentOsek voltak. Szamos szaba-
lyozast tartalmazott, melyek célja a rendszer éltalanos visszaéléseinek a megsziintetése volt.
Példaul meg akarta sziintetni az abszentizmust, azt a gyakorlatot, amikor egy plispok tgy tolt
be egy hivatalt, hogy nem lakik és nem is szolgal az adott teriileten, csupan beszedi a jove-
delmet.

A zsinat torvénytelennek nyilvanitotta a sziméniat (a hivatalokkal valo tizérkedést); segitett
véget vetni a nepotizmusnak (a rokonok kinevezésének), amit még a papak is sokszor gyako-
roltak; és erdfeszitéseket tett a feleldtlen felszentelések megsziintetésére. A kozépkorban gya-
kori volt, hogy magas egyhazi hivatalokra befolyasos csaladok gyermekkort fiait nevezték ki,
majd sietve végigjarattak vele a kiilonb6z6 papi rangokat, hogy beiiltethessék dket a legmaga-
sabb hivatalok betoltésére. Az ilyen visszaélések kikiiszobolése érdekében a zsinat szigoru
kovetelményeket tdmasztott minden hivatal betdltéséhez, és Utmutatast adott a papsag felszen-
telésére, és az egyhazi hierarchia kiilonb6z6 fokozatain val6 elémenetelre. Biztositani akartak,
hogy a vallasi kinevezések moralis és teologiai kritériumokon alapuljanak, nem pedig politi-
kai, tarsadalmi és pénziigyi befolyason.

Tovabbi reformokat terveztek, melyek altal a papok alaposabban megérthetik a Bibliat és a
tanokat teologiai képzés segitségével. Azt reméltek, hogy igy jobban meg tudnak majd felelni
a protestansoknak, akik a Biblidra hivatkoztak, mint tekintélylikre, és leforditottdk a népek
nyelvére.

A Trenti Zsinat vezette be a gyontatoszék hasznalatat, mely bizalmas 1égkdrt biztositott a
hivének, és megvédte a papokat a kisértéstdl a biinvallas alatt. A zsinat helyreallitotta és meg-
erdsitette a hagyomanyos szabdlyokat a papi agyasok tartdsa és a hazassaggal szemben.
Ugyanakkor a zsinat elismerte, hogy a blinban6 cédulak arusitdsa sok ,,visszaéléshez” vezet-
tek. Ennek kovetkeztében a blinband cédulak arusitasat — mely kozvetlen kivaltdja volt a re-
formacionak — végiil besziintették. A bilinbocsanat ezek utan altaldban jocselekedetekért jart,
¢és nem adomanyokért.

A Szentiras
A teoldgiaval kapcsolatban a Trenti Zsinat kihirdette, hogy a Biblia és a hagyomény azo-
nos tekintéllyel bir a protestans nézettel szemben, mely szerint a Biblia a kizardlagos tekin-

tély. Felfogasuk szerint, ahogy Isten a Bibliat ihlette a tanok ismertetésére, ugyanugy ihlette a
vezetOket is az egyhaztorténelem soran, hogy tanokat és gyakorlatokat tegyenek hozza a bib-
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liai kinyilatkoztatashoz. A korai egyhazi atydk irdsai, az dkumenikus zsinatok hatdrozatai, és a
papak dontései alkotjak ezt a tekintéllyel biré egyhazi hagyomanyt.

A zsinat a Biblia részévé tette az apokrifokat, azokat a konyveket, melyek az O- és az Uj-
szovetség ideje kozott irodtak, és amelyeket mind a zsidok, mind a protestansok elvetettek. A
korai szazadokban egyes egyhdzi szerzOk Szentirdsnak tekintették azokat, de egyetlen hivata-
los egyhazi zsinat sem fogadta el 6ket. A kdzépkorban altaldban valamilyen mértékben Szent-
irasnak tartottdk ezeket a konyveket. El6szor a Ternti Zsinat hivatalosan tizenegy apokrif
konyvet nyilvanitott Szentirasnak. Ennek eredményeként a Romai Katolikus Biblia ma hét to-
vabbi 0szovetségi konyvet tartalmaz, és négy kiegészitést a meglévé konyvekhez.”

E dontés mogott az a I1ényeges indok allt, hogy ezen konyvek egyes igerészei alatdmasztjak
azokat a katolikus hitvalldsokat és gyakorlatokat, melyeket a protestansok tamadtak, koztiik a
cselekedetekbdl valo lidvosséget, €s a halottakért vald imat. Bar a katolikusok védték ezeket a
gyakorlatokat a hagyomanyokra hivatkozva is, ezekre a konyvekre is ugy hivatkozhattak,
mint ,,Szentirasra”.

A zsinat azt is kimondta, hogy az egyhdz magyarazata a mérvadd. Az egyénnek nincs joga
sajat modjan magyarazni a Biblidt; barmikor kihirdet az egyhaz bizonyos magyardzatot egy
bibliai helyhez, azt minden katolikusnak el kell fogadnia.

Jellemzd példa erre a Maté 16,16-18., ahol Péter Jézust Messidsnak vallja, Isten Fianak, és
Jézus azt vélaszolja: ,.te Péter vagy, és ezen a kosziklan épitem fel az én anyaszentegyhaza-
mat”. A hivatalos katolikus magyarazat szerint Jézus Pétert nevezte az egyhdz alapkdvének.
Ezzel Pétert személyes foldi helytartojava tette, az egyetemes egyhaz fejévé, tovabba atruhaz-
ta ezt a kivételes tekintélyt Péter allitolagos kovetdire, Roma piispokeire. Igy egyetlen katoli-
kus sem tagadhatta, hogy a papa vitathatatlan vezetdje az egyhaznak, és nem fogadhatott el
semmilyen mas magyarazatot a Maté 16,18-ra vonatkozdan, sem nem publikalhatott vagy ol-
vashatott ezzel szemben all6 véleményt.

A zsinat a tovabbiakban azt is leszogezte, hogy a Vulgata, a Biblia hagyomanyos latin for-
ditasa az egyhaz hivatalos Biblidja. Ezenkiviil a forditasi folyamat ugyantigy ihletett, mint az
eredeti irds, tehat a forditas onmagaban tévedhetetlen. Ettdl az id6tdl mas forditasokat is jova-
hagytak, koztiik a Rheims-Douay angol nyelvii Bibliat.

Biin és iidvosség

A protestansokkal folytatott vita dont6 pontja a biin €s tidvosség tana volt. A Trenti Zsinat
megerdsitette az eredendd biin tanat, ezen ponton egyetértve a vezetd reformatusokkal. Min-
den ember biinben sziiletik, és 6rokli Addmtol mind a biinds természetet, mind pedig a biint.

Ahhoz, hogy az eredendd biintd] megszabaduljon, az Gjsziilottet meg kell keresztelni, ami-
lyen hamar csak lehetséges. Ha egy megkereszteletlen csecsemd meghal, a pokol tornacara
jut, ahol nincs sem 6rom, sem fajdalom. Mindazok, akik tagadjak, hogy ez a keresztség le-
mossa az eredendd blint, és mindazok, akik elutasitjak a csecsemdkeresztséget, atkozottak.

Az egyediili, legfontosabb kérdés, mely megosztotta a protestdnsokat és a katolikusokat a
megigazulés tana volt. A Trenti Zsinat kimondta, hogy a megigazulas olyan folyamat, melyet
Isten kegyelme kezdeményez (,,megel6z6 kegyelem”, a kegyelem, mely megel6zi az tidvos-
séget) ¢s amit az ember elfogadhat vagy elutasithat. Jézus Krisztus dldozata megszerezte az
lidvosséget, €s Isten kegyelme altal fogadhatjuk el azt, nem a cselekedeteink altal. A ,.hit altali
megigazulds” tobb, mint ,,bizalom az isteni kegyelemben, mely eltorli a binokért Krisztu-
sért”, am ezek mellett nem ,,egyediil hitbé]” igazulunk meg.® Isten cselekedetei ugyancsak
fontos szerepet jatszanak megigazulasunk fenntartdsaban és novekedésében:

Ha barki azt mondja, hogy a rank ruhdzott igazsdg nem megtarthat6 és nem ndvelhetd
Isten el6tt jocselekedetek 4ltal; hanem hogy ezek a cselekedetek pusztan a megkapott meg-
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igazulas gylimdlcsei és jelei, nem az indok, aminek a ndvekedés kdszonhetd: legyen atko-
zott... Ha barki azt mondja... hogy az emlitett megigazulas, jo cselekedetek altal, melyeket
Isten kegyelmébdl és Jézus Krisztus érdemére tekintettel tesz valaki.... nem érdemli ki a
kegyelem ndvekedését, az 6rok €letet, €s az 6rok €let elnyerését... legyen atkozott.”

A Trenti Zsinat fokozatosnak mutatja be a megigazulast. A protestinsok a megigazulast
azonnalinak tekintik: a hit pillanataban Isten szabadon igaznak nyilvanitja az embert Krisztus
aldozata alapjan. Ezzel ellentétben a trenti katolikusok azt tartottdk, hogy a kifejezés magaban
foglalja mind a biinbocsadnatot, mind pedig a megszentel6dés folyamatat. A protestansok a
megszentelddést kiilonalld folyamatnak tekintették, azok pedig, aki a peredesztinaciot vallot-
tak, nem tartottak igy, hogy a megszentelddésnek szerepe lenne az egyén iidvosségében. A
katolikusok azt mondtak, hogy az ember helyes kapcsolata Istennel nem csak Krisztus igazsa-
gatol fligg, hanem az ember sajat igazsagatol is, melyet azzal fejleszt ki, hogy engedi Istent
munkalkodni benne.

Senki sem tudhatja, hogy ki van-e valasztva az tidvosségre. Kovetkezésképp mindenkinek
allandoan kovetnie kell a szentség-rendszert, kiilonds tekintettel a keresztség utan elkdvetett
blinok meggydnasara. A jo cselekedetek altal, amilyen a vezeklés, az ember betdlti Isten tor-
vényét, és kiérdemli az 6rok életet.

Roviden, a Trenti Zsinat szerint a megigazulas hittel kezd6dik, de jo cselekedetek altal no-
vekedik. Mind a hit, mind a jocselekedetek sziikségesek a megigazulas folyamatahoz az em-
ber ¢élete soran. A Trenti Zsinat tehat elvetette azt a felfogést, hogy lidvosség egyaltalan nem
érdemelhetd ki. Ehelyett minden ember kiérdemli az tidvosséget, aki ténylegesen jova valik.
Természetesen Isten kegyelme altal lesz jova az ember. Ennek ellenére ennek a nézetnek az
alapjan az tidvosség hitbdl és cselekedetekbdl van, és nem csupan hitbdl.

Bar a Katolikus Egyhaz elfogadta a predesztinaciot, mint megengedheté felfogast a domi-
nikénusok ¢és a jezsuitdk vitdjaban, és bar a Trenti Zsinat intett a predesztinacié misztériuma-
ban val6 elmertiléstdl, elvetette a kiillonféle kalvinista nézeteket a témaval kapcsolatban, koz-
tiik az aldbbiakat: az ember teljesen elvesztette szabad akaratat Adam biinének kovetkeztében,
nem tud egyiittmiikddni Istennel a kegyelem elfogadasaban, nem allhat ellene Isten kegyel-
mének, nem eshet ki a kegyelembdl, és egy megigazult személynek hinnie kell, hogy predesz-
tindlva van az tidvosségre.

Szentségek

A Trenti Zsinat jovahagyta a kozépkori egyhdz hét szentségét: a keresztséget, a bérmalko-
zast, az Eukharisztiat, a gyonast, az utolso kenetet, a felszentelést és a hazassagot. A vizke-
resztség sziikséges az lidvosséghez, mert lemossa a blindket, €s eldsegiti az megujulast. A
gyonds sziikséges a keresztség utan elkdvetett blindk miatt.

Erdekes, hogy a zsinat nyitva hagyta a kiengesztelés kérdését, igy a protestansok konnyen
visszatérhettek a katolikus kozosségbe, amig a szentharomsag nevében kereszteltek:

Ha barki azt mondja, hogy a keresztség, melyet még az eretnekek is az Atya, a Fit és a
Szent Lélek nevében szolgaltatnak ki azzal a szandékkal, amivel az egyhdz is teszi, nem az
igazi keresztség: legyen atkozott.®

Tehat egy protestansnak is lehetett érvényes keresztsége, és megtjulhatott. Ahhoz, hogy
iidvoziiljon, ala kellett vetnie magat a Rémai Egyhéz tanitasainak és tekintélyének, de nem
kellett ujrakeresztelkednie. Habar Trent szigoruan elitélte a protestantizmust, ez az enged-
mény lehetdvé tette a katolikusok szamara a huszadik szdzadban, hogy a protestansokat ,,elkii-
16niilt testvérek-nak nevezzék, és arra jussanak, hogy 6k is idvoziilnek, még ha sajat egyha-
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zukban is maradnak. Ez a széleskorti elfogadas azonban a katolikusok részérdl a szentharom-
sagba valo keresztség egységén és engedményén alapul.9

A zsinat meger0sitette az atlényegiilés tanat, azt a hitvallast, mely szerint az Eukharisztia
kiszolgaltatasanal a kenyér €s a bor atvaltozik Jézus Krisztus fizikai testévé és vérévé, vala-
mint hangsulyozta, hogy minden alkalommal Krisztus Gjra megaldoztatik, mint engeszteld al-
dozat. Tovabba minden elem tartalmazza a teljes emberi ¢és isteni voltat Krisztusnak. Koézvet-
ve ez a nézet igazolja a katolikus gyakorlatot, a szentek seregének imadatat. Ugyancsak feles-
legessé teszi mindkét elem bevételét. A laikusok csak a kenyeret veszik magukhoz; ha barki
mindkettét magahoz akarja venni, aztan atok sujtja.

Mas tanok

Szamos mar vitatott kérdés mellett a Trenti Zsinat megerdsitette a kozépkori egyhdz ha-
gyomanyos tanait ¢és gyakorlatait. Ezek kozott a latin nyelvli misét; a tisztitotliz tanat; Sziiz
Maria és a szentek segitségiil hivasat és imadatat; a relikviak és képek imadatat; és a biinbo-
csato céduldk értékét.

Osszefoglalas és értékelés

A tanok, a liturgia és szemlélet tekintetében a Trenti Zsinat fenntartotta a multtal valé foly-
tonossagot, de felélénkitette a Romai Egyhazat, és format adott neki a kovetkezd négyszaz év-
re. Példaul a Tridenti mise, melyet ez a zsinat 1éptetett érvénybe, lett az altalanos latin liturgia,
mig végiil a II. Vatikani Zsinat bevezette a modern liturgiat nemzeti nyelveken, de néhany
csoport és hagyomany0drzd ragaszkodott a trenti zsinati formahoz.

Bar a Trenti Zsinat nem jelzett szakitast a multtal, olyan vildgos megszovegezéssel hata-
rozta meg a tanbeli allaspontot, ahogyan a Katolikus Egyhdz kordbban még nem tette. Az
egyhaz filozoéfidjanak és gyakorlatdnak sok aspektusa a szdzadok folyaman alakult ki kevés
teologiai szemben allassal, de az események most a hitvallas vilagos kihirdetését kényszeritet-
ték ki. Ily mdédon a zsinat meghatarozta az irdnyt a jovore vonatkozdan. Emellett, bar nem
szilintetett meg minden visszaélést, korlatozott szamos visszaélést, melyek miatt az egyhdzat
jogosan ¢s szigoruan biraltak, €s ettdl az id6tdl az egyhaz altaldnosan a reformokat kovette.

Mint a Romai Egyhaz torténetének sarkalatos pontja, a Trenti Zsinatnak volt néhany ve-
télytarsa. A VI. szazad végén 1. Gergely papa megalapozta a Romai Katolikus Egyhéz irany-
vonalat a kovetkezd Otszaz évre azzal, hogy jovahagyott és egyesitett sok népszerii hitvallast
¢s gyakorlatot. Miutdn a papasag elérte a korrupcio és erkolcstelenség mélypontjat a IX.-XI.
szazad kozott, VII. Gergely papa (Hildebrand) 0j erkdlcesi szabalyokat 1éptetett életbe. Re-
formjai nagymértékben megerdsitették a papai hatalmat és tekintélyt, valamint befolyasolo té-
nyezéve tették az egyhdzat a reneszansz korban. Ezutan a XVI. szdzadban a Trenti Zsinat
meghatarozta a Romai Katolikus Egyhaz szellemiségét a XX. szazadig, kiilonos tekintettel a
katolikus identitasra szemben a protestantizmussal. A II. Vatikani Zsinatig (1962-65) a Kato-
likus Egyhdz nem vett fel jelentdsen ) magatartast és szemléletet, €s egészen addig folytato-
lagosan a Trenti Zsinat tanait erdsitette meg.
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9. A lutheranus ortodoxia

Mint lattuk, 1534-re a reformacié a protestantizmus négy fo agat hozta 1étre. Ezek koziil
harom - a lutherdnus, a reformatus, €s az anglikdn — nagy allami egyhdzza valt Eurdpa egyes
részein. A XVI. és XVII. szazadban ezek a mozgalmak kikristalyositottak a teologidjukat
klasszikus allaspontjukka. Bar szinte egy nap alatt jottek 1étre, és kulcstanaik mar kezdettol
jellemezték Oket, szamos teoldgiai vitan keresztiil érték el végsd formaikat.

Ebben a fejezetben a lutheranus teoldgia fejlddését targyaljuk, Luther Mérton halala utdni
idoktol a Egyességi iratig (Formula concordiae) 1577-ig. Ez az irat feljegyzi a fontos vitak
eredményeit a lutheranus taboron beliil a XVI. szdzadban, ¢s ez az ortodox lutheranizmus
megfogalmazasa napjainkig.

Philipp Melanchthon

A lutheranizmus elsé rendszerez6 teoldgusa Philipp Melanchthon (1497-1560), Luther
Marton fiatal munkatarsa volt, aki csatlakozott a Wittenbergi Egyetem karahoz 1518-ban,
alighogy a reformacié elkezdddott. Eleinte erdsen hatott rd Luther befolyasa, és korai
irasaiban csaknem teljességében Luther tanait adja vissza.

1521-ben (huszonnégy éves koraban) jelentette meg a Loci Communes Rerum
Theologicarum cimii miivét (Koznapi vagy alapvetd teologiai témak), mely a reformacio elsé
rendszerez6 dogmatikai munkaja. 1530-ban megirta az elsd fobb lutheranus hitvallast, az
Agostai hitvallast, amit maga Luther hagyott jova. Ez a hitvallas az Augsburgi Orszaggyilés-
ol késziilt, ahol V. Karoly csaszar felkérte a protestansokat, hogy fogalmazzak meg hitvalla-
sukat, kiilongs tekintettel arra, amiben kiilonbozik a katolikusokétol.

Az 1dOk soran Melanchtonra hatassal voltak a katolikus humanistak és a reformatus protes-
tansok, és néhany nézete fokozatosan megvaltozott, kiilonosen Luther haladla utan. Szdmos
példa mutat ra, hogy elmozdult Luthert6l Kalvin Janos iranyaba. Emellett kiilonbozott a szel-
lemisége Luthertdl abban is, hogy mig Luther a helyes tant hangstlyozta az egység aran is,
addig Melanchthon az egységre torekedett a teljes megegyezés aran is a tanok teriiletén.

Melanchthon nagy hatassal volt a reformaciora rendszerezd irasai révén, és Lutherral valo
korabbi kapcsolata miatt, de azért is, mert Osszefoglalta a lutheranus vonal egyik fontos ira-
nyat. Kovetkezésképp gyakran keriilt vitdk kdozéppontjaba a szigort lutheranus hagyomanyor-
z0k és azok kozott, akik elfogadtak bizonyos nézdpontbeli valtozasokat.

Az egyik példa Melanchthon nézeteinek atalakuldsara a feltétel nélkiili kivalasztas tana.
Eredetileg azt tanitotta, Lutherhez hasonldan, hogy az embernek nincs szabad akarata, és hogy
mindenki, aki tidvoziil, ki van valasztva erre sajat dontésétdl fiiggetlentil. Késobb az élete so-
ran azt kezdte tanitani, hogy harom dolog miikodik egyidejiileg a megtéréskor: Isten Igéje, Is-
ten Szelleme, és az ember akarata. Mi egyiittmiikodiink vagy hozzdjarulunk a Szellem és az
Ige munkéjdhoz az tidvosségiink érdekében. Képesek vagyunk arra, hogy kiilséleg igazsagot
mutassunk, de nem az iidvosség kiérdemléséért, €s képesek vagyunk akarni Isten vonzésat. Is-
ten vonz Magahoz, de nekiink vagynunk kell erre.

Melanchthon nem tagadta kifejezetten a predesztinaciot, de a hagyomanyhoz ragaszkodok
azzal tdmadtak tanitasat, hogy megalkuvéas Luther tanaval szemben. Azzal vadoltdk, hogy
emberi tarsmegvaltasrol tanit. Melanchthon tagadta, hogy az ember tarsa lehet Istennek az
iidvosségben, de ragaszkodott ahhoz, hogy az ember szerepet jatszik a megtérésben.

Masik példa Melanchthon elmozduldsara az Eukharisztia. Kezdetben ragaszkodott Luther
nézetéhez, hogy Krisztus testileg jelen van az elemekben. Végiil azonban Kalvinéhoz hasonld
megkozelitésre jutott, elvetve a fizikai jelenlétet, és azt allitva, hogy a szentségek célja hitlink
szellemi megerdsitése.
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Melanchthon elfogadott néhany kéalvinista megfogalmazast is a vizkeresztségre vonatkozo-
an. Azt mondta, a keresztség ,,az isteni igéretek kiils6 jele és aldasa”, és hogy ,,jelzi a megté-
rést és a biinbocsanatot Krisztus altal.”! Ennek ellenére erdsen meg volt gy6zédve a kereszt-
ség szerepérol: ,,A Szent Szellem akkor adatik, amikor megkeresztelkediink; A Janos 3. és Ti-
tus 3. egyértelmiien az Gjjasziiletés fiirddjének nevezi a keresztséget, a Szent Szellem altal.”
A szenthdromsag-formulat hasznalta.

Melanchthon eredeti Loci-ja azt mondta, haszontalan, felesleges, st veszélyes azzal pro-
balkozni, hogy a Szentharomsag tana utan nyomozodunk, és jelezte, hogy ez nem alapvet6 az
{idvosséghez.” Kissé késébb Melanchthon azt vallotta, hogy ,,Servetus Mihalyt olvasni nagy-
szerll dolog”, de végiil indulatos kifejezésekkel elvetette Servetus Isten egyetlenségérol szo616
tanat, és egyetértett a kivégzésével. Ennek ellenére szamos magéanlevélben elismerte sajat két-
ségeit €s megjegyezte, hogy személyes nézete nem igazan ortodox:

Nem sok kétségem van afeldl, hogy egyszer nagy vitdk tdmadnak errdl a témarol... a
Szentharomsag témajarol — tudod. Mindig féltem attol, hogy komoly nehézség adodik egy
napon. J6 Isten! Milyen tragédidkra adnak majd alkalmat ezek a kérdések a jovoben: A
Logos egy hypostasis (személy)? A Szent Lélek egy hypostasis? Részemr6l azokat az Ige-
helyeket részesitem eldnyben, melyek Krisztus segitségiil hivdsara szolitanak fel, melyek
isteni hodolatot tulajdonitanak Neki, és teljes vigaszt nyujtanak... Ezek utan ugy taldlom,
hogy csak kevesen kérdezdskddnek, kiillondsen arrdl, miben all pontosan egy Személy ter-
mészete, és mi alapjan lehet megkiilonboztetni a személyeket egymastol... Szamomra
Tertullidnus olyba tiinik, hogy gondolkodott ezen a kérdésen, ahogy mi tessziik nyilvano-
san, és nem oly mddon, ahogy Servétus magyarazza 6t. De ezekkel a dolgokkal mostantdl
szembe kell nézniink.*

A Loci utolsé kiadasaban (1555) mélyrehatéan foglalkozik a témaval. Alapvetd elemévé
teszi a teologianak ¢és megprobalja megmagyarazni, de gondja tamadt a személyek és 1ények
megkiilonboztetésével, igy kozel kertilt a triteizmushoz, a szentharomsag személyeinek embe-
r1 személyekkel valo Osszevetésével:

Most a hit elsd cikkelye az, hogy van egy végtelen, 6rokkévald, mindenhaté Lény, €s
mégis hdrom isteni 6rokkévald, mindenhatdé személy létezik, az Orokkévald Atya, az
orokkévalo Fiu, és az 6rokkévald Szent Szellem.... A személy nem egy oszthatatlan dolog
része, hanem annak a lényege, maga az ¢l6 dolog, nem sok rész Osszegzése, hanem
végtelen €s ésszerll dolog, melyet nem tart fenn és nem tdmogat egyetlen mas lény sem,
mintha hozza tartozni. Te egy személy vagy.”

Annak ellenére, hogy maganlevelezésében azt allitotta, nem hasznos elemezni, mi
kiilonbozteti meg a szenthdromsag személyeit, megprobalta mégis megkiilonboztetni, de az
eredmény egy filozofikus absztrakcio lett, semmint értelmes bibliai igazsag. Azt mondta csak
két megkiilonboztetés van a személyek kozott — a “lényegi természetiik™ és “cselekedeteik €s
feladataik tekintetében rank vonatkozoan.”:

Az Aty a létrehoz6; a Fit az atya egysziilottje, és az Atya 1ényébdl az 6rokkévalosagon
at a Fiu az elengedhetetlen és teljes képe az Atyanak. A Szent Szellem az Atyatol és a
Fiutol szarmazik, és az Atyaban €s a Fiuban 1év0 szeretet €s 6rom.... Minden tevékenység,
legyen az teremtés vagy barmi mas, mindhdrom isteni személy tevékenysége. Mégis,
6sszhang‘(t5)an a személyek rendelésével, minden személynek van sajat, megkiilonboztethetd
munkadja.
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Melanchthon munkdéssaga idejének nagy részében habort dithongdtt a katolikusok és a
protestansok kozott. 1547-ben a katolikus csaszar, V. Karoly legyd6zott €s bebortonzott két
protestans herceget, Philip Hesse-t és John Fredericket, Szaszorszag valasztofejedelmét.
Karoly arra torekedett, hogy kompromisszumos hitvallast csikarjon ki a protestansoktol, és
létrehozta az Augsburgi Interimet. Megkdvetelte, hogy minden protestans vezetd irja ala.

Sokan megtagadtak ezt lelkiismereti okokbol, ezért megolték vagy szamiizték 6ket. Noha a
hitvalldas nem teljesen fedi a katolicizmust, lemond néhany fontos Iutheranus elvrdl a
katolicizmus javara.

Melanchthon és masok nem tudtak elfogadni az Augsburgi Interimet, de hajland6 volt
bizonyos kompromisszumokra, igy modositasok torténtek, melyet Lipcsei Interimnek
neveznek. Ez mind lutheranus, mind katolikus elemeket magaban foglalt. Melanchthon és
néhany lutheranus elfogadta ezeket a kompromisszumokat.

Végiil a nép protestans érzelmeinek koszonhetéen ezek a kompromisszumra térekvo
erofeszitések kudarcot vallottak, és 1555-ben az Augsburgi Béke vallasszabadsagot biztositott
Németorszag protestans tartomanyainak. Erthetd modon azok a lutheranusok, akik
megtagadtdk az aldirast, és lildozést szenvedtek, haragudtak Melanchthonra és azokra, akik
alairtak. Valaszul Melanchthon azt magyarazta, hogy bizonyos tanok (mint pl. a hitb6él valo
megigazulés) alapvetd és nem lehet beldle engedni, mig mas tanok nem lényegesek, ezért
lehet benniik kompromisszumot kotni, ha sziikséges.

Forditsuk most a figyelmiinket a nyolc legfébb vitara a lutherdnus mozgalomban,
elsésorban az Egyességi iratra (Formula concordiae), melyek kozvetleniil érintették Pilipp
Melanchthont.

Az antinomianista vita

Az els6 vita, amelyrdl szélunk, az antinomianizmusrdl zajlott. Ez a kifejezés egy gorog
szobol ered, melynek jelentése “torvény ellen”. Ugy tiinik, artatlanul kezd3dott John
Agricolanak (1494-1566), Luther Marton egy korai munkatarsanak tanitdsaval a megtérésrol.
Azt vallotta, hogy logikusan szo6lva, a megtérés koveti a hitet. Az ember el6szor megigazul hit
altal, melyet Isten ad neki, és ez 4ltal a hit altal elfogadja Isten munkajat a megtérésében. Ha a
megtérés megelézné a hitet, akkor valami masra is sziikség lenne a hiten kiviil a
megigazuléshoz.

Melanchthon azt valaszolta, hogy a megtérés megeldzi a hitet. Mig a megigazulas egyediil
hit ltal lehetséges, a megtérés eldkésziti a szivet a hitre, mert hogyan tudna barki is tidvoziilni
megtérés nélkiil?

Mivel a lutherdnusok mar kizartak minden dontést, valaszt, engedelmességet, vagy
cselekedetet a megtartd hitre vonatkozé meghatarozasukbol, a megtérés szerepe csakugyan
problematikus volt. Vagy iidvoziilhetett valaki megtérés nélkiil, vagy valami tobbre volt
sziikség, mint fejbeli hitre az tidvosséghez.

Ezzel a kérdéssel szembekeriilve Agricola késébb még vilagosabban megfogalmazta, hogy
a megtérés nem sziikséges az tidvosséghez. Kovetkezésképp felesleges prédikalni a torvényt
vagy erkolcsiséget tanitani. Az egyetlen sziikséges, elegendd, és fontos iizenet, a hit altali
idvosség. A keresztényeknek nincs sziikségiik torvényre, parancsolatokra, vagy moralis
Utmutatasra. Megvaltast nyertek hit altal, és ettd] a perctdl belsd szellemi dsztdnei vezetik.

KésObb ennek a nézetnek a tamogatoi Agricolandl is tovabb mentek, mondvéan, hogy mivel
a jo cselekedetek semmilyen moédon nem sziikségesek az iidvosséghez, nem kell
foglalkoznunk veliik. A keresztényeknek semmilyen forméaban nem kell engedelmeskedniiik.
A torvény semmit sem hasznal nekik.

A Formula Concordiae elitélte az antinomianizmust. Megerdsitette, hogy a ketesztények
egyedill hit altal iidvoziilnek, de sziikségilik van Isten erkdlcsi torvényeire, hogy megtanitsak
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Oket arra, hogyan kell élniiik. A jo cselekedetek nem Iényegtelenek, mert a megmentd hit
jocselekedeteket hoz 1étre. A keresztények egyediil hit altal iidvoziilnek, de nem olyan hit
altal, mely nem hoz létre semmit.

Az antinomianista felfogas ma is jelen van a protestantizmusban, kiilondsen azok kozott,
akik a feltétel nélkiili kivalasztast és a feltétel nélkiili 6rok biztonsagot valljak, vagy ,,szabad-
sadgot” a szentségrol szolo tanitasoktol. Napjaink vitdja az evangélikusok ko6zott a ,,FelsObbsé-
gi Udvosség”-rél emlékeztet Agricola nézeteire. Az egyik oldal azt allitja, hogy tigy lidvozii-
liink, ha egyszerlien megvalljuk Jézust Megvaltonak. Sem az isteni megszomorodas, sem a
blin elhagyasara iranyuld dontés nem sziikséges, bar mindkettd kivanatos. A megtérés pusztan
a hit szinonimaja, mely viszont csupan értelmi elfogadast jelent. A masik oldal azt allitja,
hogy lényeges az igazi megtérés; az embernek meg kell vallania Jézust gy is, mint €lete
Megvaltojat, ugy is, mint élete Urat, ha valoban 1jja akar sziiletni.

A kérdésre a valasz, akar a megeldzi a megtérés a hitet, akar kdveti azt, attol fiigg, hogy
miben hatdrozza meg valaki a hitet. Ha az nem pusztan értelmi felfogas vagy egy folyamat,
akkor nem tartalmazza a teljes Ujszovetségi lidvosségi tapasztalatot, mely magaban foglalja a
megtérést is. Bibliai értelemben azonban a megmentd hit kapcsolat Istennel, mely magaban
foglalja az evangéliumnak valo engedelmességet, ¢és a keresztény kezdetet. Roviden, ha a hi-
ten valaki egyszeriien csak a biblia tanitasok elfogadasat érti, akkor a hit az elsd 1épés, melyet
a megtérés, a vizkeresztség és a Szent Szellem keresztség kovet. Ha a hiten valaki a helyes és
teljes valaszt érti az evangéliumra, akkor magéaban foglalja az el6z6 elemeket.

Vita a bels6 megigazulasrol

Andrew Osiander (1498-1552) robbantotta ki a masodik a vitat a XVI. szazadi lutheranus
korokben. A legtobb lutheranussal ellentétben afféle misztikus volt, vagy belsd szellemi ta-
pasztalatokra hajlott. Noha maga Luther drdmai megtérésen ment keresztiil, meghatdrozésa a
hit altali megigazulasrol kevéssé érintette a belsd tapasztalatot. Es inkabb Krisztus torténelmi
munkdjara, valamint Isten elére eldontott valasztdsara Gsszpontositott. Luther elitélte a ,,buz-
gokat”, amiért tal nagy hangsulyt fektettek a szellemi tapasztalatokra.

Osiander azzal vélaszolt a lutheranus irdnyzatra, mely lecsokkentette a személyes szellemi
tapasztalatast, hogy azt tanitotta, a megigazulas a benniink lakozé Krisztus munkaja. Ez nem
pusztan absztrakt teologiai felfogds, mely altal Isten felruhaz torvényes igazsaggal egy sze-
mélyt anélkiil, hogy az ember személyes tapasztalatot €lne at. Inkabb Krisztus az, aki jon,
hogy lakozzon a hivében, és igy felruhdzza 6t sajat igazsagaval. Az igazsag Krisztus szelleme
altal jon.

A Formula corncordiae elvetette a gondolatot, hogy a megigazulas a benniink lakozo
Krisztus altal jon. Ez inkébb Isten objektiv cselekedete, amely kizardlag a Golgotan alapul.
Krisztus a mi igazsagunk, nem csak a szelleme altal, hanem a teste altal is, mivel mindkettd a
természetéhez tartozik. A megigazulas 1ényege Isten torvényes elismerése, ¢s nem egy belsd
tapasztalat. Bar mind a megigazulas és a megljulas egyidejiileg torténik, a hangsuly nem egy
belsé atalakulason van, hanem torvényes statuszunk megvaltozasan Isten szemében.

Vita azon, mi lényeges

A kovetkez0 vita az Augsburgi és a Lipcsei Interim alairasanak jelent6sége koriil zajlott. A
kérdés az volt, mely tanok Iényegesek, és melyek nem. A teologusok ugy nevezték,
adiaphorista vita, mely az ,,Iényegtelenek” szobdl szarmazott.

Mint lattuk, Melanchthon azzal érvelt, hogy egyes tanok nem Iényegesek, ezért témajukban
kompromisszum kothetd. Vele szemben néhany keményvonalasabb lutheranus, kiilondsen
Matthias Flacius azt mondta, minden Iényeges, amikor eljon a hit megvallasanak ideje. Ami-
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kor ald kell irni egy nyilatkozatot a hitrdl, és ki kell allni az igazsag mellett, akkor semmit sem
lehet megtagadni.

Melanchthon azzal vélaszolt, hogy ez a felfogés visszavezet a Katolikus Egyhaz nkényes-
ked6 megkdzelitéséhez, mellyel az egyhaz mindenkit arra kényszeritett, hogy igazodjon min-
den iotdhoz. Nem hagynak helyet a keresztény szabadsagnak.

A Formula concordiae kimondja, hogy egyes dolgok 1ényegesek, mig masok nem. Egyes
tanok lényegesek az igazi kereszténységben és az {idvosséghez. Mas tanokban hinni kell
ugyan, de nem Iényegesek a hithez. Mésfeldl vannak koriilmények, melyekben minden 1énye-
gessé valik.

Vita a jocselekedetekrol

A negyedik vita John Major (1502-74) tanitasa koriil zajlott, aki az antinomianusokkal
szemben a masik végletbe esett azt allitva, hogy a jo cselekedetek szilikségesek az tidvosség-
hez. Azzal érvelt, hogy a hit elengedhetetlen az tidvosséghez, és a hit sziikségszeriien jo cse-
lekedeteket hoz létre; tehat a jocselekedetek sziikségesek az lidvosséghez. Ez a kovetkeztetés
azonban alaassa a lutheranus teologia és az egész protestans reforméacio alapjat.

Az ortodox lutheranusok vélasza az volt, hogy az iidvosség egyediil hit altal van. Nem
mondhatjuk, hogy a jocselekedetek sziikségesek az iidvosséghez, de a jocselekedetek fonto-
sak.

Mivel Luther megkérddjelezte Jakab levelét, kdvetdi valoszintleg figyelmen kiviil hagytak
annak bibliai lizenetét, pedig az segit megvilagitani a helyes kdzéputat az antiomianista szél-
sOség és a majorista szélsdség kozott. Azt tanitja, hogy a megmentd hit olyan hit, mely mindig
cselekedeteket hoz létre. Nem mondhatjuk, hogy a cselekedetek sziikségesek az iidvosség
megszerzéséhez, vagy akar megtartasahoz, de mondhatjuk, hogy azt a hitet, amely megment,
mindig cselekedetek bizonyitjak. Ha egy keresztény nem mutat jocselekedeteket, akkor vagy
nincs igazi hite és nem ujult meg kezdettdl, vagy elhagyta a megmentd hitet. A cselekedetek
sosem lidvosségszerzésre valok, hanem sziikséges bizonyitékai az tidvosségnek.

Vita az emberi akaratrol

A szinergisztikai vita — a szinergisztika két vagy tobb elem egymasra hatasara vagy
egylittmikodésére utal — mely Melanchthon gondolatatol ered, mely szerint a megtérés az Ige,
a Szellem, €s az emberi akarat eredménye. Kovetkezésképp az ember nem kizarolag azért iid-
voziil, mert Isten erre rendelte, hanem azért is, mert elfogadja Isten idvmunkajat benne.

Flacius és mar keményvonalas lutheranus azzal vadolta Melanchthont, hogy eldrulja Lut-
her eredeti nézeteit. Azt allitottdk, hogy az lidvosség kizarolag predesztinacid eredménye ¢&s
az emberi akarat nem jatszik szerepet.

Allaspontja védelmében Flacius a végsokig elment, azt allitva, hogy a természetiink szerint
blin6sok vagyunk, és igy nem az Isten képmasat hordozzuk magunkban, hanem az 6rdogét.
Eredetileg Adam és Eva Isten képmasara teremtetett, de elvesztették ezt a képet, amikor vét-
keztek. Most az 6rdog képmasat hordozzuk, igy semmilyen médon nem tudunk kozremiikod-
ni az iidvosségiinkben.

A Formula Concordiae elvetette annak a gondolatat, hogy az ember az 6rdog képmasat
hordozza, de megerdsitette Luther eredeti tanitisat a predesztinacidra vonatkozodan. Azt
mondta, blinben sziilettiink, de blin nem az emberi természet 1ényege: ez csak az 6rdoggel je-
lent meg. Biindsok vagyunk, de nem vagyunk démoni vagy 6rdogi lények.

Ennek ellenére az emberi akarat sosem vezeti az embert a jo felé, tehat nem jatszhat szere-
pet az Uidvosségben. Egyediil a Szellem ¢és az Ige hozza létre az lidvOsséget az ember szivé-
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ben. Az embereknek nincs valasztasuk az idvosségre vonatkozoan, de szabad dontésiik €s
cselekvésiik van minden masban.

Vita az Eukharisztiarol

Ahogy a 2. fejezet leirja, Luther Marton ragaszkodott ahhoz, hogy Krisztus vére és teste fi-
zikailag jelen van az Eukharisztidban. Zwingli és az anabaptistak egyszeriien szimbolumnak
tekintették az Urvacsorat, mig Kalvin azt tanitotta, hogy Krisztus jelenléte inkabb szellemi,
mint fizikai.

Néhany lutheranus elfogadta Kalvin spiritualista nézetét. Melanchthon ezt az allaspontot
tamogatta, de nem allt ki nyiltan mellette. A Formule Concordiae megerésitette Luther erede-
ti tanitasat, melyet egylényegiiségnek neveztek.

Vita Krisztus személyérol

Az Eukharisztiarol sz616 vita elvezetett egy masik vitdhoz, mely az emberi és az isteni
egyesiilésérol szolt Krisztusban. Az atlényegiilés megtartasahoz Luther azt tanitotta, hogy
Krisztus emberi és isteni volta olyan kapcsolatban van, hogy fizikai teste tobb helyen is lehet
egyidejiileg, kiilondsen a kiilonféle Eukharisztia-Szertartasokban. Egyes lutheranusok Kalvin
gondolkodasat kovették ezen a ponton, és azt mondtak, hogy Krisztus emberi volta csak egy
helyen lehet jelen egyszerre.

A Formula concordiae megerdésitette Luther nézetét. Krisztus emberi volta részt vesz isteni
természetének mindeniitt jelenvalosdgaban olyan mértékig, hogy a teste tobb helyen is lehet
egyidejiileg.

Vita a predesztinaciorol

Végiil egyes lutheranusok eltavolodtak a predesztinacié tanatol (feltétel nélkiili kivalasz-
tas). Lattuk mar az egyik aspektusat ennek az elutasitasnak, az emberi akarat szerepének elfo-
gadésa miatt az iidvosségben.

A Formula concordiae tamogatta a predesztinaciot egy kitétellel: megerdsitette a kivalasz-
tast, nevezetesen azt, hogy Isten feltétel nélkiil kivalaszt vagy predesztinal mindenkit, aki tid-
voziil. A Formula azonban nem mond semmit a karhozatrol. A lutheranusok elzarkoztak a
kettds predesztinacié fogalméatdl, azaz attol, hogy Isten a megvaltatlanokat a tiiz tavaba pre-
desztinalja.

Logikailag ha az egyszeri predesztinacio igaz, akkor a kettds predesztinacionak is igaznak
kell lennie, mivel az tidvosség kizardlag Isten kivalasztasa alapjan lehetséges, és Isten az, aki
elutasitja, hogy valakit tidvosségre vélasszon ki, tehat azokat karhozatra vélasztja. Am tal ke-
ményen hangzott az, hogy Isten egyeseket a pokolba kiild, nem mas okbol, mint sajat kiva-
lasztasa kovetkeztében.

Az Egyetértés Konyve

A Formula concordiae széles korben sikeres kisérlet volt, hogy véget vessen a vidaknak,
¢s Osszehozza a megosztott egyhazat. Ebben az értelemben Melanchthon szellemiségét kovet-
te, amikor az egységre torekedett, de ami a tant illeti, nagyon kozel all Luther erdetei tanitasa-
hoz. Ugyancsak segit vildgosan megkiilonboztetni a lutheranizmust a kalvinizmustol.

1580-ban kiadtak az Egyesség konyvét (Book of Concord). Ez tartalmazta az Apostoli hit-
vallast, a Nicei Hitvallast, az Athanaziai Hitvallast, az Augsburgi Megvallast, Luther Kis és
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nagy katekizmus-at, a Formule Concordiae-t, és harom mas irast Luthert6l és Melanchthontol.
Ezek a lutheranizmus alapveté dokumenumai.

George Calixtus és a szinkretista vita

Az Formula Concordiae egy masik vita tamadt George Calixtus (1586-1656) tanitasa
nyoman, Németorszagban. Ezt nevezték szinkretista vitanak: a szinkretizmus arra utal, hogy
kiilonféle forrasokbdl tesznek egymas mellé tanokat, és egymasba olvasztjak oket. Calixtus
célja az volt, hogy kibékitse egymassal a kereszténység kiilonbozo agait. Ha nem tudtak meg-
egyezni, legalabb abban értsenek egyet, hogy az dsszes tobbi is igazi keresztény egyhdz.

Alma nagymértékben beteljesedett a XX. szizadban. Ebben az idében azonban a javaslata
meglehetdsen radikalisnak tiint. Egyes csoportok szo6 szerint az ¢letben maradasért kiizdottek,
¢s sokan szenvedtek kemény iildozést a hitiikért. Nem nagyon hajlottak arra, hogy més cso-
portokat testvériiknek tekintsenek, hanem eretnekeknek tartottak éket.

A protestansok azt mondtak a Rémai Katolikus Egyhazra, hogy 6 a Jelenések konyvében
szerepld a nagy szajha, a papa pedig az antikrisztus. A katolikus egyhaz kidtkozta a protestan-
sokat, mondvan, hogy orokre atkozottak eretnekek, és karhozottak. Még a protestantizmuson
belill is elutasitotta az egyik a masikat, nem csupan, mint tévtanok hirdet6jét, hanem mint
eretnekeket, hamis és nem igazi egyhazakat. Luther Marton példaul elitélte a reformatusokat
¢s az anabaptistakat mint eretnekeket, akik nem jobbak, mint a poganyok. A lutherdnusok és a
reformatusok iildozték az anabaptistakat, az anglikanok pedig 1ildozték a baptistakat és a kvé-
kereket.

Ebben a kornyezeten Calixtus azt javasolta, hogy tegyenek kiilonbséget az alaptanitasok,
¢s a masodlagos tanok kozott. Amig egy csoport egyetért az alaptanitasokkal, tekinthetjiik azt
igazi egyhaznak, megvaltott embereknek, még ha a masodlagos tanokkal nem is értenek
egyet. Felismerve, hogy egy kiviilrél szervezett unid6 nem megvalosithato, Calixtus azt java-
solta, hogy legalabb tekintsék a keresztények egymast keresztényeknek, és valljanak meg bel-
s szellemi kozosséget. Végiil kiilsd kdzosség is 1étrejohet.

A kérdés, amelyet ez a javaslat felvetett, ez volt: Melyek az alaptanitasok? Calixtus ugy
hatarozta meg, hogy azok, amelyekre sziikség van az lidvosséghez. Megkiilonboztetést tett az
eretnekség, az lidvosséghez sziikséges alaptanitasok tagadésa, €s a tévedés kozott olyan tan
esetében, amely nem érinti az tidvosséget. De hogyan hatdrozzuk meg, mit kell hinni ahhoz,
hogy lidvoziiljiink? Calixtus ugy vélaszolt, hogy nézziik meg az els6 6t szdzad megegyezését.
Amikben a korai keresztény szerz6k megegyeztek, azok legyenek az alaptanitasok, melyek-
ben meg kell egyezni.

Ez azon a kovetkeztetésen alapszik, hogy a Biblia tobbet jelent ki, mint amennyi az tidvos-
séghez szilikséges. De ahelyett, hogy egyszeriien megnézték volna, mit nevez maga a Biblia
alapvetdnek, ez a megkdzelités a bibliai id6k utani szerzdket tekinti az igazsag legfébb dontd-
birainak.

Protestans nézépontbol gondok voltak ezzel a javaslattal. El6szor is, ugy tlint feladnak az
Szentirds kizarolagos tekintélyébdl, amikor biblian kiviili irdsokra alapoznak. Masodszor, a
proba szerint, melyet Calixtus javasolt, a hit altali megigazulas nem szerepelt az alaptanitasok
kozott, mivel a Biblia utani szerzok nem tanitottdk azt egyértelmiien.

Valojaban a harmadiktol az 6todik szazadig szamos kiemelkedd egyhazi szerzd vilagosan
szemben allt a hit altali megigazulas protestans felfogasaval, és érdemszerzéknek neveztek a
jocselekedeteket. Tovabba a legtobb protestans nem vallotta, hogy a vizkeresztség alapvetd az
iidvosséghez, mig az els6 0t évszazadban egyontetiien alapvetdnek tartottak.

Kovetkezésképp a protestansok, mint egész, és kiilondsen a lutheranusok, (Calixtus elddle-
ges hallgatosaga) nem fogadtak el ezt a javaslatot. Egyes lutheranus teologusok azzal érvel-
tek, hogy minden, amit a Biblia kijelent, alapvetd, s ezzel csaknem minden elhajlast eretnek-
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ségnek bélyegeztek. Més teologusok nem képviseltek ilyen szigoru allaspontot. Ok elismer-
ték, hogy mas gyiilekezetekben is iidvoziilhetnek az emberek, de helytelen lenne ezeket a gyii-
lekezetek igazi egyhaznak tekinteni, az apostoli kereszténység valodi kifejezddésének.

Gyakorlatilag a kor legtobb protestansa az utobbi nézetet fogadta el. A lutheranusok példa-
ul elutasitottak, hogy a reformatusokat igazi egyhdznak tekintsék, de elismerték, hogy néhany
kalvinista tidvoziilhet.

Napjainkban a protestantizmus kiilonb6z6 agai hajlandok kovetni George Calixtus alapfi-
lozofiajat. Tovabba a protestantizmus f6 aga és a katolikusok is hasonld megkozelitésben all-
nak hozzé egymashoz.

Tanok a Bibliarol

Luther és a korai lutheranusok elfogadtak a Biblia ihletettségét, de a kés6bbi lutheranusok
felismerték a sziikségét e tan tovabbi kidolgozasanak. Megerdsitették a Szentiras isteni erede-
tét, ihletettségét és tekintélyét. Azt mondtak, az ihletés a Szellem kiilonleges munkaja, amely
inkabb a szoveg leirdsahoz, semmint a leir6jahoz kapcsolodik. Tovabba az ihletettség teljes és
sz6 szerinti (kiterjed minden széra). A racionalizmussal szemben kihangsulyoztdk a keresz-
tény tanok kinyilatkoztatas természetét.

Szent Szellem keresztség

A hagyomanyos lutheranus teoldgia és tapasztalat nem hagy sok helyet a Szent Szellem
keresztségnek a nyelveken szolas jelével. Ez kiilondsen igaz a felekezeti ortodoxia idején — az
1500-as évektdl az 1600-as évekig.

Ahogy azonban az id6 haladt, sok lutheranus vagyott egy mélyebb, buzgdbb személyes
kapcsolatra Istennel. Az 1700-as években ez a vagy a pietista mozgalomban nyilvanult meg,
koztiik a moravianusokban, akik korében jelentések szerint megjelent a nyelveken szolas, kii-
16ndsen Németorszagban (Lasd 11. fejezet).

Az 1800-as években szamos esetben feljegyezték a Szent Szellem kitoltetését a lutheranu-
sok kozott. A nyelveken szolas megjelent Gustav von Below lutheranus kovetoi korében a
szazad elején.71841-43-ban a svéd readerek (Lasare) hasonloképpen nyelveken szoltak.® Nap-
jainkban a plinkosdi és karizmatikus mozgalmakban sok lutheranus betoltekezett Szent Szel-
lemmel a nyelveken szodlas kezdeti jelével.

Osszefoglalas

A lutheranus és reformatus ortodoxia rovid Osszegzését és értékelését egyiittesen a 10. fe-
jezet végén adjuk meg.
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10. A reformatus ortodoxia

Akarcsak a lutherdnus, a reformatus mozgalom is dtment a megerdsodés, a kristalyosodas
¢s a kialakulas id0szakain, mielott elérte azt a formajat, melyet ma reformatus vagy presbite-
rianus egyhaznak ismeriink. Ez a folyamat a tizenhatodik szazad elejétdl a tizenhetedik szézad
kozepéig tartott.

A legkorabbi jelentds reformatus hitvallas az Elsé Helvét (Svajc) Hitvallas volt, melyet
Heinrich Bullinger és masok irtak le 1536-ban. (Bullinger Zwingli utéda volt Ziirich-ben.)
Svéjc minden reformatus kantonja elfogadta ezt a hitvallast.

1566-ban felvaltotta ezt a Masodik Helvét Hitvallas, egy részletesebb értekezés Bullinger
tollabol, melyet csaknem valamennyi reformatus gyiilekezet elfogadta Eurépaban. Egy masik
széles korben elfogadott reformatus dokumentum a Heilderberg Katekizmus volt, mely 1563-
ban keletkezett Pfalzban, egy reformatus német allamban.

A predesztinacio tovabbi fejlodése

A tizenhatodik, tizenhetedik szazadi reformatus teoldgia legjelentdsebb fejlodése a pre-
desztinacio tandnak kidolgozéasaban és kierjesztésében mutatkozott. Bar Augustine, Luther,
Zwingli és Kalvin valamennyien tanitottdk a feltétel nélkiili kivalasztas tanat, a Kalvinistak
elmélyedése ebben a tanban, és annak részletes kifejtésével azt eredményezte, hogy a tant el-
sOsorban a reformatus mozgalommal azonositottak.

Kalvin a predesztinaciot az iidvosségtan részeként tanitotta. Nem Uigy mutatta be, mint teo-
a modszert, de kényszeriien ugy érezte, hogy tanitania kell, sajat bibliai felfogasa alapjan.

Ezzel ellentétben a késébbi kalvinistak, mint Beza, Vermigli, Knox és kiilondsen Jerome
Zanchi (1516-90) a predesztinaciot Isten természetébdl vezette le. Isten elre ismeretére, elére
latasara, mindentudasara és mindenhatosagara tekintettel a predesztinacio az egyetlen lehetsé-
ges kovetkeztetés. Ez logikus sziikségszerliség; nincs lehetséges alternativa. Ez a megkozeli-
tés a predesztinaciot teoldgidjuk sarokkoveve tette.

Néhany teologus, mint Theodore Beza (Kalvin utdda), tovabb 1épett azzal, hogy Isten el-
dontotte a kivalasztast és a karhozatot, mielétt Adam vétkezett. Mas szavakkal, miel6tt a biin
egyaltalan megjelent az emberiségben, Isten mar eldontdtte, hogy némelyeket a tliznek tavara
itél az orokkévalosagban. Ezt az allaspontot nevezziik supralapsarianizmusnak (lapse - ,,biin-
eset eldtti”), mely szemben allt az infralapsarianizmus nézetével.

Az infralapsarianusok azzal vadoltdk a supralapsarianiztakat, hogy igazsagtalanna teszik az
Istent. Az ember egyszer vétkezett, érveltek, Isten nem koételes lidvoziteni senkit, tehat nem
tiltakozhatunk, ha csupan néhany embert {idvozit. Ha azonban a predesztinacié mar a biineset
el6tt fennallt, akkor Isten lenne a biin szerzdje, és olyasmiért itélné 6rok karhozatra az elve-
szetteket, amelyet O okozott, és amelyet nem lehetett elkeriilni.

Meg kell azonban jegyezniink, hogy ha Isten természete valoban megkdvetelné a predesz-
tinaciot, akkor a supralapsarianus alldspont tlinne helyesnek. Nem kalvinista nézépontbol a
supralapsarianizmussal szembeni erdteljes érv nem csak ezt a nézetet donti meg, hanem az
egész predesztinacio-tant is.

A lutheranus Formula concordiae-val ellentétben a kalvinista teologia azt allitja, hogy Is-
ten egyes embereket karhozatra predesztinalt. Kihangsulyoztak a kettds predesztinaciot: Isten
elore elrendelte minden ember sorsat, akar kivalasztasra, akar karhozatra.

A késobbi kalvinistak tanitottdk a korlatozott kiengesztelés tanat, melyre Kalvin célzott, de
sosem allitott hatarozottan, E nézet szerint Krisztus nem az egész vildgért halt meg, hanem
csak a kivalasztottakért, akiket Isten elore kivalasztott.
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Osszefoglalva a késébbi teologusok a kalvinista rendszert eljuttattak végsé kovetkeztetésé-
hez ¢és kovetkezményéhez, vagy taldn azon is til. A predesztinacio kiillénb6zo nézépontjai ko-
rlili vitdk elterelték a figyelmet mas témakrol, melyek fontosak voltak Kalvin Janos eredeti

crer

A Dorti Szinédus

Egy holland kélvinista, Jacob Arminius (1560-1609) megkérddjelezte a predesztinacio-
tant. 1610-ben a kovetdi kiadtak a Tiltakozds-t, amely elvetette a predesztinaciot, és ugy lettek
ismertek, mint arminianusok vagy remonstrantistak (tiltakozok). A kalvinistak hevesen vitat-
tak a kérdéseiket, és végiil az 1618-19-es Dorti (ma Dordrecht, Hollandia) Szin6dus nyujtott
megoldast.

A Dorti Szinddus teljesen megerdsitette a predesztindciot, lefektetett 6t pontot, mely klasz-
szikus kifejezddése lett a kalvinista ortodoxidt. Ezek a pontok logikusan fiiggenek a tobbi
ponttél, tehat ha az egyik megddl, mindegyik megd6l. Az azonositasuk a TULIP kezdébetiik-
kel a legegyszertibb.

1. Teljes romlottsag. Az ember teljesen gonosz, teljesen romlott. A biin minden emberre
elhatott, és csak Isten kegyelme mentheti meg 6ket. Nem csupan blinds természete van az
embernek (amit az arminidnusok tanitottak), hanem kifejezetten blinds, és a biin olyannyira
athatotta egész lényét, beleértve az akaratét is, hogy ha valasztasai lehetdsége van arra, akarja-
e szolgalni Istent, mindig azt fogja valasztani, hogy nem. De a teljes romlottsag nem jelenti
azt, hogy az ember sosem tud j6 dolgokat elképzelni, vagy azokra vagyni. Roviden: a teljes
romlottsdgnak technikai jelentése van a kalvinizmusban: a blin olyannyira megrontotta az em-
beri akaratot, hogy csak Isten kizardlagos dontése (feltétel nélkiili kivalasztas és visszautasit-
hatatlan kegyelem altal) mentheti meg az embereket.

2. Feltétel nélkiili kivalasztas. Isten sajat belsé dontése alapjan valaszt ki egyes embereket
az lidvosségre. A dontésének nincs feltétele. Nem az emberek cselekedetei, valasza, vagy az
O el6re ismerete alapjan valasztja ki 6ket.

3. Korlatozott kiengesztelés. Jézus Krisztus csak azokért halt meg, akiket Isten el6zéleg ki-
vélasztott. Nem azért halt meg, hogy mindenkit a viligon megvaltson, és az aldozata nem ter-
jed ki minden egyénre.

4. Ellendllhatatlan kegyelem. Az ember nem allhat ellene Isten megmentd kegyelmének.
Azok, akiket Isten kivalasztott, elkeriilhetetleniil idvoziilnek. Természetesen Isten beszamitja
az ember akaratat, hogy a kivalasztott vagyik Istenre, és nem akar ellenallni. Ha az ember el-
lene allhat Isten kegyelmének, akkor a teljes romlottsdga miatt ellene is allna. Ha Isten atadna
a dontést az embernek, senki sem menekiilne meg.

5. A szentek megdrzése. Azok, akiket Isten kivalasztott, mindvégig ki fognak tartani, és iid-
voziilnek. Nem eshetnek ki a kegyelembdl. Ezt a pontot gyakran nevezik feltétel nélkiili 6rok
biztonsadgnak, vagy népszeriien: ,.ha egyszer megmenekiiltél, orokre megmenekiiltél”. Egye-
diil Isten valasztasa determindl valakit az iidvosségre a kezdettdl a befejezésig, tekintet nélkiil
az egyén megtérése utdni magatartasara, dontésére vagy cselekedeteire.

Arminianizmus

A kélvinizmus fenti 6t kulcspontjaval ellentétben Arminius a kdvetkezdket tanitotta:

1. Egyetemes megel6zo kegyelem. Az emberek biindsok, de Isten mindenkinek kegyelmet
ad, képessé téve az embereket a dontésre az tidvosség mellett. A ,,megel6z6” arra a kegyelem-
re utal, amely megeldzi az iidvosséget. Arminius nem tagadta, hogy a biin megrontotta az em-
beri akaratot, €s az emberi természet minden mas aspektusat is, de azt mondta, hogy Isten
megoldast nyujtott erre a kereszten.
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Mivel a barany megoletett a vilag teremtetése elott, Isten az egész emberi faj szamara biz-
tositja a kegyelmet. ,,Mert megjelent az Isten idvezitd kegyelme minden embernek,” (Tit.
2.11.) (Lasd még ApCsel. 17,30.; Roma 2,4.) Ez a kegyelem nem elkeriilhetetleniil menti meg
Oket, hanem odavonja, megnyeri oket, megvilagositja az elméjiiket és a sziviiket, és gyoze-
delmeskedik a biinds természeten olyannyira, hogy képesek legyenek elfogadni, vagy elutasi-
tani Isten tervét. Arminius igy magyarazza:

Azok, akik engednek Isten elhivasanak, szabadon alavethetik magukat a kegyelem-
nek; bar a kegyelem mar eldre feltiizeli, 6sztonzi, vonja és kdzremiikodove teszi oket: és
abban a pillanatban, amikor ténylegesen a kegyelmet, megkapjak a képességet az eluta-

cr o1
sitasra is.

2. A kivalasztas elére ismereten alapszik. Isten tidvosségre valasztotta azokat, akik elfogad-
jak az O tidvosségtervét. Isten mindent tud, beleértve a jovét is, de az elére ismeret nem azo-
nos a predesztinacioval. Bar Isten tudja, mi fog torténni, nem O rendeli el, sem nem O okozza,
ami torténik. Az lidvosség Isten kegyelmébdl adatik, de az embernek el kell fogadnia Isten
tervét az életére nézve. Arminius szavaival:

Minden meg nem ujult embernek szabad akarata ¢s képessége van arra, hogy elle-
nalljon Isten tanacsanak 6nmagéval szemben, és elutasitsa Isten kegyelmét, és ne nyissa
meg a szive ajtaziét a kopogtatasra; és ezeket megteheti, kiilonbség nélkiil, a vdlasztott is,
az elkdrhozo is.

Arminius érdekes valaszt kinalt fel arra a kérdésre, hogyan viszonyul egyméshoz a megté-
rés és a hit, mely, mint a lutherdnusok esetében lattuk, nehézséget okoz azok szamara, akik a
feltétel nélkiili kivéalasztasban hisznek: ,,A megtérés megeldzi a (megmentd) hitet Krisztus-
ban; de koveti azt a hitet, mely altal hissziik, hogy Isten kegyelmébe akarja fogadni a bilinbané
biindst.”

Az arminianusok ramutattak, hogy sok bibliai igevers gy besz¢él az tidvosségrdl, mint
amelyet az emberek elfogadhatnak vagy elutasithatnak. Az tidvosségre vald hivas mindenki-
nek szol, ,,aki akarja”, nem csupan a kivalasztottaknak. ,,Mert gy szerette Isten e vilagot,
hogy az ¢ egysziilott Fiat adta, hogy valaki hiszen 6 benne, el ne vesszen, hanem 6rok élete
legyen.” (Jan. 3,16.). ,.Es a ki szomjuhozik, j6jjon el; és a ki akarja, vegye az élet vizét in-
gyen.” (Jel. 22,17.).

A Biblia besz¢l elrendelésrdl, de csak Isten tervével kapcsolatban. Példaul Isten rendelte el
a keresztet és az egyhazat. O garantalja az egyhaz végsd uticéljat, de az emberek donthetnek,
hogy benne lesznek az egyhazban, vagy sem. Beszélhetiink az egyhaz feltétel nélkiili kiva-
lasztasarol egyetemesen, de ha egyénekrdl szolunk, azt kell mondanunk, hogy Isten kivalasz-
tasa az O valasztasanak elére ismeretén mulik (Roma 8,29-30.).

3. Egyetemes kiengesztelés. Jézus valoban meghalt az egész emberi fajért. A kiengesztelés
lehetdve teszi mindenki szdmara az tidvosséget, de mindenkinek személyesen kell alkalmaz-
nia ennek eldnyeit. ,,Mert Ggy szerette Isten e vilagot, hogy az 6 egysziilott Fiat adta, hogy va-
laki hiszen 6 benne, el ne vesszen, hanem 6rdk ¢€lete legyen.” (Jan. 3.16). LEs 6 engeszteld al-
dozat a mi vétkeinkért, de nemcsak a mienkért, hanem az egész vilagért is.” (1 Jan. 2.2.)
.....az Ur...nem akarvéan, hogy némelyek elveszszenek, hanem hogy mindenki megtérésre jus-
son.” (II. Péter 3,9.).

A holland arminianus, Hugo Grotius (1588-1645), kifejlesztett egy iranyado teodriat a kien-
gesztelésrol, melyet azonban a legtdbb arminianus nem fogadott el. Azt mondta, Krisztus nem
azért halt meg, hogy fizessen a biineinkért, hanem azért, hogy megmutassa, hogy bar Isten
kész megbocsatani nekiink, a biint komolyan veszi, és annak mindig van kdvetkezménye.

89



4. A kegyelem elutasithato. Az emberek elutasithatjak Isten megmentd kegyelmét. Noha Is-
ten kegyelme minden embernek megjelent,, nyilvanvaléan nem mindenki iidvoziil. Egyesek a
tliznek tavaba jutnak a végsd itéletkor. Ennek oka az, hogy ellenélltak a Szent Szellemnek
(Lasd ApCsel. 7,51.).

5. A hatarozott allaspont hidnya a szentek megtartasara vonatkozéan. Arminius nem akart
dogmatikus lenni abban a kérdésben, hogy egy megvaltott ember elveszitheti-e az tidvosségét.
Azt mondta, mindkét nézet ortodox, ugyanakkor ramutatott, hogy az egyhaz tobbsége mindig
is elfogadta a kiesés lehetdségét a kegyelembc’il.4

Kés6bb az arminianusok altalanosan megerdsitették, hogy lehetséges kiesni a kegyelem-
bol. Mint ahogy az embernek eldszor valaszolnia kell Isten kegyelmére, ugyanugy folytatnia
kell azt ennek a dontésnek a megerdsitésével hit altal. Ha barmelyik pontnal eltavolodik Isten-
tdl hitetlenségben vagy engedetlenségben, akkor tobbé nem jar Isten kegyelmében, és végiil
elvész, ha megmarad abban az allapotban.

Sok bibliavers kihangsulyozza annak sziikségét, hogy folytassuk hitben, vagy figyelmeztet
a kiesés veszélyére (Lasd. P1. Roma 11,17-23.); Gal. 5,4.; Zsid. 2,1-4.; 10,38-39; 12,14-15.;
Jak. 5,19-20.; II. Pét. 2,20-22.).

Napjainkban sokan elvetik a predesztinaciot, de ragaszkodnak az 5. ponthoz (megdérzés).
Sok baptista beletartozik ebbe a kategériaba. Ok hiszik, hogy az embernek déntést kell hoznia
az idvosségéhez, de ha egyszer valaki meghozta ezt a dontést, sosem vonhatja vissza.

Gyakorlatilag a predesztinacio, kiilonosen pedig a feltétel nélkiili 6rok biztonsag, arra a
gondolatra 6sztondz, hogy a keresztények elkeriilhetetleniil vétkeznek, rendszeres, talan napi
szinten, de nem kell emiatt talsdgosan aggodni. Mindezen tal az életmodjuk lényegtelen az
idvosségiik szempontjabol.

Ha valaki elhagyja az egyhdzat, és nagy biinben ¢él, amit 4ltalaban ,,visszaesésnek™ nevez-
nek, a feltétel nélkiili 6rok biztonsag hivei jellemzden azt mondjak, hogy soha nem volt iga-
zan megvaltott, kezdettdl fogva. A hite elégtelen volt, - inkabb ,,fejhit”, semmint é16 hit. Ha
azonban valaki igazan a valasztottak koz¢é tartozik, végiil vissza fog térni Istenhez. Kozben
mindvégig meg van valtva; Jézus mindvégig a megvaltoja, noha addig nem az Ura.

Masteldl, ha valakinek az egyhdzban kétsége van az iidvissége feldl, a tobbiek sajatsago-
san meggyOzhetik arrdl, hogy fogadja el hit altal, és ne kételkedjen abban, hogy hite vagy
megtapasztaldsa igazi. Ily modon a megdrzés jelentéktelen kozhellyé valik: ha valaki kitart,
akkor kivalasztott volt kezdettél; ha valaki nem tart ki, elkarhozott (legalabbis nem megval-
tott) volt kezdettdl fogva.

A Dorti Szinddus eredményeképpen a predesztinacid a kalvinista ortodoxia probakdve lett.
Ha valaki nem fogadja el az 6t pontot, akkor nem ortodox kalvinista, még ha Kalvin maga
nem is tette a predesztinaciot a teologidja kozéppontjaba.

Szovetségi teologia

Egy masik felfogas, mely ismertté valt a kalvinizmussal kapcsolatban egy szovetségi teo-
logia volt, noha maga Kalvin nem tanitotta. A XVI. szazadban jelent meg Zacharias Ursinus
(1534-83) és masok révén, és a XVIL. szazadban fejlesztette tovabb Johannes Cocceius (1603-
69) majd késobb a puritanok. E nézet szerint a Bibliat Isten emberekkel kotott szovetségi kap-
csolata alapjan magyarazzuk. Tovabba Isten még mindig a szovetségek alapjan banik az em-
berekkel. Egyes puritanok gy tartottdk, hogy az allam (szoros szovetségben az egyhazzal)
ugyancsak benne volt az Istennel valo szovetségben.

A szoOvetségi teologia szerint kezdetben Isten megalapitotta a ,,cselekedetek szovetségét”
Adammal és Evaval. Ha 6rizték volna a kertet, és engedelmeskedtek volna Isten parancsanak,
sosem haltak volna meg. Mivel nem tartottdk meg a szovetséget a maguk részérdl, biinbe es-
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tek, és Isten 01j szOvetséget vezetett be: a ,,kegyelem szovetségét.” Ez a szovetség hozott tid-
vosséget kizardlag kegyelembol, Krisztusban val6 hit altal azoknak, akiket Isten kivalasztott.

A XIX. szédzadban egy hasonl6 tan jelent meg az angliai Plymouth-i Testvérek kozott J. N.
Darby-val. Tanitotta a diszpenzacionalizmust vagy korszakokat, mely felosztotta Isten meg-
valté munkait korszakokra. Isten kiilonb6zd alapokon ajanlotta fel az iidvosséget. Hagyoma-
nyosan a diszpezacionalizmus azt tanitotta, hogy Mozes torvénye alatt Isten ,,cselekedeteket”
vart el a torvénynek vald engedelmesség formdjaban, ahogy az iidvosséghez sziikséges volt,
de az ujszovetségi egyhazban hitet var el minden fajta engedelmesség nélkiil.

A mai diszpenzacionalistdk modositottdk az allaspontjukat, mondvan, hogy minden kor-
szak lidvossége kegyelembdl van, hit altal.

A szovetség-teologusok és diszpenzacionalistdk nézetei szemben allnak egymassal, de sok
szempontbol az alapelveik ugyanazok. Mindkét felfogas minimalisra csokkentette a ,,hit altali
engedelmességet”, mondvan, hogy az engedelmesség valasza, mint a megmentd hit része, a
cselekedetekbdl valo tidvosség mellett szolna. Egy masik bibliai megkozelités annak felisme-
rése, hogy Isten a kiillonb6z6 korszakokban kiillonb6zé modon bant az emberekkel, és kiilon-
bo6z6 szovetségeket kotott veliik, de minden korszak tidviossége kegyelembdl van, mely Krisz-
tus engesztelé aldozatan alapul. Es minden korszakban a megmenté hit magaban foglalja az
engedelmességet Isten korszakra vonatkoz6 tervének.

Westminsteri Hitvallas

Ahogy mar a 8. fejezetben szoltunk rola, amikor az Angliai Egyhaz szakitott Roméaval, ele-
inte nem volt sajat szilard protestans teoldgiaja. Az id6 multaval a vezetok kezdték elfogadni
a kalvinizmus legtobb tételét, mint pl. Kalvin tanitasat a szentségekrol.

A puritanok, az anglikdn egyhaz egyik aga, akik meg akartak teljesen tisztitani az Angliai
Egyhéazat a nem biblikus hitvalldsoktdl és gyakorlatoktol, szigortian kdlvinistak voltak. Elfo-
gadtak a predesztinaciot és tObbségiik atvette az egyhdzvezetés presbiteridnus formajat, noha
sokan inkabb a fiiggetlen, kongregacionalis forma mellett dontottek.

A Westminsteri Hitvallas (1646) a kalvinizmus nyilatkozata, melyet elfogadtak az angol
puritanok, akik a presbiteridnus egyhdzvezetést részesitették eldnyben. Ez az elsédleges hit-
vallasa a mai presbiterianus egyhaznak. A reformatus egyhazak, melyek az eurdpai kontinens-
rél indultak ki, korabbi hitvalldsokat vettek alapul, latin és nemzeti nyelveken, mint pl. a
Francia Hitvallast, melyet Kélvin €s tanitvdnya, De Chandieu (1559) irt, a Belga Hitvallast
(1561), és a Masodik Helvét Hitvallast (1566).

A Westminsteri hitvallas tilnyomo részben kalvinista, de tartalmaz néhany olyan elemet,
amely nem nyomatékos Kélvin irdsaiban. Tanitja az eredeti bibliai széveg ihletettségét, amit
Kalvin tanitott, de tovabb megy annal, hatarozottan allitva a Biblia tévedhetetlenségét, mely
logikus kovetkezménye az ihletettségnek. Ugyancsak nyomatékosan kihangsulyozza a pre-
desztinaciot, ¢s Maganak Istennek a természetébdl vezeti le azt.

A Westminster Hitvallas vilagosan kiilonbozik Kalvin felfogasatol a Szombat kérdésében.
Kalvin azt tanitotta, hogy a Szombat az eljovendd dolgok arnyéka volt, mely beteljesedett és
megszlint Krisztusban. Kiilonbséget tett a szertartasi torvények és az erkdlcsi torvények ko-
z0tt, mondvan, hogy csak ez utdbbi érvényes az ujszdvetségi hivokre. A Szombatot a nyuga-
lom szertartasi eloképének tekintette, melyet Krisztusban talaltunk meg, tehat a keresztények-
nek nem kell azt sz6 szerint megtartani.

Kés6bb a kalvinistdk ugy dontdttek, hogy a Szombat még mindig érvényben van. Nagy
hangsulyt helyeztek a Tizparancsolatra, melyek koziil mindet erkolcsi természetiinek tartottak,
igy kotelezOnek a keresztényekre nézve. Ezért elvetették azt a gondolatot, hogy a sz6 szerinti
Szombat el lett torolve Krisztusban. Ehelyett atalakult: az Gijszovetségi idokben a vasarnap lett
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a keresztény Szombat. Az Oszovetség Szombat-torvénye ma is érvényes, de vasarnap és nem
szombaton.

A Westminster Hitvallas-t kovetve a kés6bbi kalvinistak attették a Szombat torvényét va-
sarnapra. Kovetkezésképp azt tartottak, hogy biin dolgozni, jatszani, vasarolni vagy eladni va-
sarnap. Az amerikai gyarmaton a puritanok keresztiil vitték a ,,kék torvényt”, amelyben meg-
tiltottak a nyilvanos vasarlast vagy eladast vasarnap, és ezeknek a torvényeknek a tobbi része
fennmaradt a XX. szazad kozepéig.

A Biblia azonban nem mondja, hogy Isten valaha is attette volna a Szombatot Vasarnapra.
Az 1800-as évek kozepén a Hetednapi Adventistdk nagy csoportot képeztek Amerikaban,
akik elvetették a presbiterianus allaspontot, és visszahelyezték a Szombatot szombatra. Uj-
szovetségi nézOpontbol mindkét kisérlet a sz6 szerinti Szombat visszaallitdsara tévedés. (Lasd
ApCsel. 15,19-29.; Roma 14,5-6.; Gal. 4,9-11.; Kol. 2,16-17.).

A keresztények szellemi nyugalma a Szent Szellemben van; Ilyen értelemben minden nap
Szombatnap. (Lasd Esa. 28,11-12.; Maté 11,28-29.; Zsid. 4,9-11.) Természetesen a Biblia ta-
nitja, hogy a keresztényeknek ossze kell gytilnie és el kell kiilonitenie egy id6t az iméadatra €s
a nyugalomra, de nincs torvényes eldirds arra nézve, hogy ez melyik nap legyen.

Szent Szellem keresztség

Ahogy az ortodox lutheranizmus, az ortodox kalvinizmus sem volt nagyon elfogad6 a
Szent Szellem kitoltésével kapcsolatban. Kiilondsen igaz volt ez az utan, hogy Kalvin azt tani-
totta, a Szent Szellem keresztség a nyelveken sz6las bizonyitékaval tobbé nem elérhetd.

Ennek ellenére a Szellemmel vald betoltekezés megjelent a hugenottak (francia protestan-
sok) korében, akik kalvinistak voltak, habar nem teljesen tették magukéva a szigora Kélvin
utani ortodoxiat. Az 1600-as években szellemi ébredés soport végig a hugenotta parasztok
csoportjan Dél-Franciaorszadgban, akik ellendlltak XIV. Lajos kiraly torekvésének, hogy dket
a katolicizmusra attéritse. Sokakat bebortonoztek, megkinoztak, és megoltek. Megfigyelések
arr6l szamolnak be, hogy az emberek nyelveken szoltak: iskolazatlan foldmiivesek és gyere-
kek profétaltak tiszta, elékeld francia nyelven; lelkes és latvanyos imadatot tartottak. Es az
embereket ,,megragadta a Szellem”.®

Ezeket az embereket camisard-oknak nevezték. Mas néven ,,Cevenne-i profétak”-nak is
hivtak 6ket, utalva a hegységre, ahol éltek.

Ez a mozgalom az 1700-as években jott 1étre. Szamos camisard Angliaba menekiilt az iil-
dozések eldl, és az 1700-as években ott is ébredést inditottak el. Az angol megtérdk ugyan-
csak szoltak nyelveken.’

Az 1800-as években Edward Irving, a Skot Egyhaz (presbiterianus) pasztora hirdetni kezd-
te a Skot €s az Angliai Egyhazban, hogy a Szellem csodélatos ajandékai ma is elnyerhetdek.
Szolgélata soran sokan szoltak nyelveken (Lasd 13. fejezet).

Osszegzés és kiértékelés

A XVI. szazad kozepétol a XVII. szazad kdzepé€ig a nyugati kereszténység f6 agai megszi-
lardultak abban a formaban, ahogy ma is 1éteznek. A romai katolikusok megerdsitették és ki-
terjesztették allasaikat a Trenti Zsina utan (1563). A lutheranusok a Egyesség konyve (Book of
Concord 1580) segitségével erdsitették meg a pozicidjukat. Az anglikanok létrehoztak a
Harminckilenc vallasi cikkelyt (Thirtynine Articles of Religion 1571). A reformatus mozgalom
az Europa szivében elfogadta a Masodik Helvét Hitvallas-t (1566), és a presbiterianusok Nagy
Britanniaban elfogadtak a Westminsteri Hitvallas-t (1646). Az utdbbi nyilatkozatot tekintik a
mai ortodox kalvinizmusnak, am az jelentdsen eltér Kalvin eredeti szellemiségétol.
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Az anabaptistaknak volt egy korai nyilatkozatuk, a Schleitheimi Hitvallas (1527), de vala-
mennyi csoport koziil, amelyekrdl szot ejtettiik, 0k voltak a legkevésbé merevek. Ennek egyik
oka, hogy nem helyeztek ugyanolyan hangsulyt az ortodoxidra és a szervezeti ellenérzésre,
mint mas csoportok; a masik, hogy olyannyira iildozték és szétforgacsoltak oket, hogy nem
volt alkalmuk kifejleszteni egy monolitikus struktirat, mint masok. Természetesen kiebb cso-
portokban kidolgoztak kiilonféle hitvallasokat.

A XVI. szazad méasodik felében tehat kialakultak a klasszikus felekezeti allaspontok, a
XVII. szézad pedig az ortodox hitvallasok szdzada volt a nyugati kereszténységben. A keresz-
ténység fO agai hangsulyt helyeztek a helyes tanbeli formuldkra és a pontos teologiai azonos-
sagra.

Bér fontos odafigyelni a teoldgiara, a tanbeli allaspontok tilhangstlyozésa a szellemi ta-
pasztalatok elhanyagolasaval gyengito €s végzetes is lehet. ,,A betli megol, a 1élek pedig meg-
elevenit.” (II. Kor 3,6.). Tehat nagy sziikség volt mind a kontinensen, mind Nagy Britannia-
ban egy szellemi ébredésre a X VIII. szazadban.
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11. A pietistak és a metodistak

A XVII. szazad végén elindult egy mozgalom Németorszagban, a pietizmus, valaszul a kor
gyakorlati keresztény ¢€letet helyezte kozéppontba.

Ahogy a 9. és 10. fejezetben mar targyaltuk, a XVI. és a XVII. szdzadban mind a
lutheranusok, mind a kalvinistak szamos teologiai vitat tartottak, és nagy hangsulyt helyeztek
az ortodox hitvallasokra. Nagy energiat fektettek részletes tanbeli kinyilatkoztatds
kidolgozasara, az eretnekség azonositdsara €s elutasitasara, és a kiillonbozo nézeteket vallo
emberek kirekesztésére ¢és iildozésére.

Sokaknak tigy tiint, hogy a teologusok csak szorszalhasogatok az elvont tanok témajaban,
mikozben elhanyagoljak a bibliai alapigazsagokat és a keresztény ¢életmodot. Az
atlagemberek, de még a pasztorok is, kezdték gy vélni, hogy a protestantizmus eltavolodott
az Istenbe vetett személyes hittdl, és elméleti, filozofiai rendszerré valt, melynek kevés koze
volt a bibliai és a gyakorlati kereszténységhez Nagyobb részben elfogadtak az ortodoxnak
tekintett tanokat, de at akartak 1épni a tudomanyos vitak és teoldgiai értekezések teriiletérol a
Istennel valé személyes élmények és kapcsolat felé.

Spener és a pietistak

A pietizmusnak sok gyokere és sok tdmogatdja volt, de kdzvetleniil Philip Jacob Spener
(1635-1705), német lutheranus adott neki lendiiletet. 1675-ben irt egy nagy hatasu konyvet
Pia Desideria (Pious Desires vagy Heartfelt Desires) cimen, ahonnan a mozgalom a nevét
kapta. (Piety — kegyesség — sz6 az Gszinte vallasos 0sztonzésre, érziiletre vagy vagyakra utal.)
A konyvben felsorol hat , kegyes vagyat” vagy az ,,egyhdz helyes allapotat szolgal6 javasla-
tot”, mely e mozgalom alapja lett. Ez a hat pont a kdvetkezdk voltak:

1. A Biblia még kiterjedtebb haszndlata, beleértve a bibliatanulmanyozast kis csoportok-
ban. Ahelyett, hogy teoldgiai vitdkra adnanak alapot a hivatasos teologusoknak, tudomanyos
szakértOknek, zsinatoknak, szinddusoknak és értekezéseknek, a hivoknek tanulményozniuk
kell a Bibliat kis csoportokban és hdzi dsszejoveteleken. Nem csak a lelkimunkasoknak kell
hirdetni a teoldgiat a sz6székrdl; az embereknek otthon is tanulmanyozniuk kell a Bibliat.

2. A hangsuly visszahelyezése minden hivo szellemi papsagara. Elméletben a protestans
mozgalom tanitotta, hogy minden keresztény Isten papja, de a gyakorlatban a legtobb egyhaz
a katolikus gyakorlatot fogadta el, mely szerint a teologia €s a szolgalat csak a felszentelt pap-
sag privilégiuma. Spener azt akarta, hogy a laikusoknak is legyen szellemi feleldsségiik az
egyhazban, aktiv szerepet hagyva nekik az egyhaz életében €s szolgalataban.

3. Hangsuly a szellemi megtapasztalason és gyakorlaton a keresztény életben az ismeret
mellett. A hivatalos vitdknal az embereknek nagyobb sziikségiilk van Maganak Istennek a
megtapasztalasara. Meg kell tanulniuk, hogyan éljenek keresztényként, hogyan jarjanak
szentségben.

4. A szeretet szellemében kezelni a vitakat. Az embereknek elsésorban nem azért kell ta-
nulmanyozniuk a teoldgiat, hogy vitatkozni tudjanak a tanbeli ellenfeleikkel, és a teologiai vi-
tdkban nem szabad megfeledkezni a szeretet alapelvérdl, melyhez ragaszkodni kell.

5. Pasztorok képzése az odaszanas irodalmaban és gyakorlataban. A lelkimunkasok kép-
zése csaknem kizardlag tanbeli szovegek ismertetésére korlatozodott, elhanyagolva a gyakor-
lati Gtmutatasokat az emberek vezetésére vonatkozoan a keresztény életben. Spener azt akarta,
hogy a prédikatorok €s a pasztorok ugyanugy tanulmanyozzak az odaszanas irodalmat, mint a
teologiai értekezéseket, és kapjanak képzést az imadat irdnyitasdban, a hivék fegyelmezésé-
ben, és az emberek vezetésében a nagyobb szellemi megtapasztalasok felé.
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6. A prédikacio kozépponti szerepének megujitisa az emberek épiilésére. A prédikéacionak
a hivok tanacsolasa, 0sztonzése, €s taplalasa legyen a célja, semmint eldadas legyen homalyos
tanokrol. A prédikacidk jellemzden gyakran voltak emelkedett és magasztos hangvételiiek,
mélyen teoldgiai, tudomanyos és vitdzo természetiiek. A lelkimunkés példaul prédikalhatott
arrol, hogy miért téves a kalvinistdk (vagy a lutheranusok) predesztinacio tana, vagy a korla-
tozott kiengesztelés, vagy a supralapsianizmus. Spener gyakorlati prédikaciokat szeretett vol-
na, mely aldast jelent az emberek életére és sziviik allapotara.

Spener gondosan megerdsitette az ortodoxiat a klasszikus lutheranus allaspontbol. Fenntar-
totta a hit altali megigazulést, a szentségekrol sz0l6 lutheranus tanitést, a keresztség alapvetd-
ségét, és a konszubsztancinaciot.

Spener aggddott kora erkolcsi ziillottsége miatt. Személyes szentségre szolitotta fel a ke-
resztényeket, buzditva oket ,,Onfegyelemre, mely magaban foglalja a tartézkodast a kartyatol
(szerencsejatéktol), tanctol és a szinhdztol, mértékletességre int az evésben, az ivasban és az
6ltozkddésben.”? Kiilondsen ellenezte az ¢kszerviselést, a diszes ruhdkat, és a részegeskedést,
kijelentve azt, hogy a pietistakra jellemzd a ,,szabadsagrol vald lemondas a megkérddjelezhe-
to kis dolgokban.”3 A pietistak altaldban egyszeriien 6ltoztek, €s tartozkodtak a vilagi szora-
kozasoktol, az eskiitételt6l, a hadviseléstol, és a pereskedéstc’il.4

Bér a piteizmus lutheranus berkekbdl indult el, hamarosan kalvinista korokben is elterjedt.
vet, melyeket Spener hangoztatott. Tovabba hangstlyoztak a biinbanatot és egy megtérési él-
ményt, amely megvaltoztatja az ember életét. Tehat a gyakorlatban volt egy jelentds magatar-
tasi és életmodbeli kiilonbség a hasonld vallasi csoportokkal szemben.

A pietistakat ugyancsak missziondriusi buzgalom jellemezte, amely nem volt jellemzo a
protestansokra. Mig a katolikusok régota kiildtek misszionariusokat a nem katolikus teriiletek-
re, a protestansok energiajuk nagy részét sajat tanaik kidolgozasara forditottak, hogy levessék
magukrol a katolicizmus igdjat, és harcoltak egymas allitélagos eretneksége ellen. Tovabba a
predesztinacio tana, melyet tobbségiik tdmogatott, elbatortalanitotta az dldozatkész missziona-
riusi er6feszitéseket, hisz misszidzas ide vagy oda, Isten mar eldontétte, melyek azok a poga-
nyok, akik tidvoziilnek.

A Testvérek Egyhaza

Habar a pietista mozgalom a létez0 felekezeti rendszeren beliil miikodott, két jelentds uj
csoport kiformalodasat segitette eld: a Testvérek Egyhazat, mely a reformatusok kozott kelt
¢életre, és a moravianusokat, akik a lutheranusok koziil kertiltek ki. A testvéreket Dunkereknek
is nevezték a harmas bemeritkezésiik miatt, mely a német Schwarzenau-bol indult 1708-ban
¢s gyorsan elterjedt Amerikaban. Mind az anabaptizmus, mind pedig a pietizmus hatassal volt
rajuk. A Testvérek a protestans teoldgia f6 agahoz tartoztak. Ot gyakorlati pontot tanitottak a
keresztény ¢lethez: pacifizmus, mértékletesség (koztiikk az alkoholtol valo tartozkodas), egy-
szerl élet (a luxus és a tisztatalan szorakozasok keriilése, és a személyes és csaladi élet helyes
igazgatasdnak hangsulyozéasa), minden ember testvérsége, €s a Krisztusnak vald engedelmes-
ség a hitvallasokon feliil.

Zinzendorf és a moravianusok
A moravianusok a pietista mozgalom el6tti idokbol, a Cseh Testvérektdl, vagy Unitas
Fratrumtdl eredtek (Testvérek egysége), akik Husz Janos tanitvanyai voltak Morvaorszagban

és Csehorszagban. (Husz a reformacio eléfutara volt a XV. Szazadban. Morvaorszag és Cseh-
orszag ma a Cseh Koztarsasag részei.)
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Az 1ldozés eldl 1722-ben néhany morvaorszagi Testvér Németorszagban telepedett le, Ni-
colas Ludwig Zinzendorf grof birtokan, €s ott megalapitottak Herrnhut falut. Zinzendorf, egy
lelkes pietista, aki atadta magat Jézus Krisztusnak, huszonkét éves kordban megszervezte eze-
ket a hivoket, és pietista érzelmeket gyujtott benniik. Hamarosan ¢ lett a piispokiik.

1727 augusztus 13-an meghataroz6 esemény tortént Herrnhutban, melyet a morva torténé-
szek ugy irtak le, mint a ,,Szent Lélek kitdltddésének a jelét”, egy ,,modern pilinkdsdot”, és
egy morva ,,Szent Lélek keresztséget”, hasonlitva azt a Joel 2-h6z, az ApCsel 8-hoz, 10-hez
¢s 19-hez. Az érintettek szavaival ,,a Szent Lélek eljott rank, és azokban a napokban nagy je-
lek és csodak torténtek kozottiink.

Kiilonleges ima elézte meg ¢€s tarsult Istennek ehhez a megmozdulasdhoz. A gyerekek is
buzgdn ¢s konnyek kozott imadkoztak. Sokan egész éjjel imadkoztak, és ,,heves érzelmek
uralkodtak el”. Rothe pasztor arrdl szamolt be, hogy augusztus 10-én az egész gyiilekezet le-
borult a porba, ,,és atjarta dket Isten csodalatos és ellendllhatatlan ereje”, és extdzisba estek.
Imadkoztak, énekeltek és sirtak éjfélig, azutan elinditottak egy 24 oras imalancot.®

Ez a szellemi ébredés szamos 0j dalt eredményezett. Ezeknek csaknem mindegyikét Jézus-
nak cimezték, Akit mint Istent imadtak.” Nem sokkal ezutin a moravianusok kikiildték elsd
kiilfo61di misszionariusaikat, megtéve az elsé jelentds 1épést a protestans missziok felé.

A fenti feljegyzések nem emlitik kifejezetten a nyelveken szolést, de a torténészek azt ir-
jék, hogy a nyelveken sz6las tarsult Isten miikodéséhez a moravianusok kozott az 1700-as és
1800-as években.?

Talnyomo részben a moravianusok tana lutheranus volt. Hangsulyoztdk azonban az oda-
szant erkdlcsos élet fontossagat a teoldgiai megszovegezésen til.

John Wesley

Bar a szellemi megljulés az europai kontinensen ment végbe a XVIII. szazadban, ezzel
parhuzamosan Nagy Britannidban is szellemi fejlédés indult el, mely kiterjedt Amerikara is.
Ennek az ébredésnek a kulcsszerepldje John Wesley (1703-91) volt, az anglikan egyhaz lelké-
Sze.

John és dcese Charles (1707-88) buzgd vagyat éreztek, hogy szolgaljak Istent, és életiiket
odaszanjak Isten akaratanak. Az Oxfordi Egyetemen Charles €és két masik hallgato megalapi-
totta a Szent Klubot, és hamarosan John lett a vezetdje. A Klub célja az volt, hogy felépitse a
tagok hitéletét és akadémiai tanulmanyait. Egymassal versengtek az onfegyelemben, a szemé-
lyes odaszanasban, és tanulasban. Metodista megnevezéssel illették dket rendszeres metodu-
suk miatt.

Ebben az idében Wesley kiformalta teoldgidja nagy részét, de egy fontos szellemi tapaszta-
lat még varatott magara. 1735-ben George Whitefield (1714-70) is tagja lett a klubnak.

Ugyancsak 1735-ben Wesley elhajozott Amerikaba, hogy misszionariusként szolgaljon
Georgidban. Az uton taldlkozott egy csoport moravianussal, akik nagy hat4ssal voltak Johnra
szellemi életiikkel. Mély benyomast tett r4 nyugodt biztonsagérzetiik, és hogy dicséité dalokat
énekeltek a vihar idején, amikor 6 maga halalra volt rémiilve, és nem volt személyes iidvbizo-
nyossaga.

1736-ban Charles betegen tért vissza Anglidba. John Wesley nem sokkal késébb kovette
6t, kevés sikert konyvelhetve el misszioi tevékenységében. Keresni kezdte a kapcsolatot egy
moravianussal Londonban, aki beszélt neki a biinbanatrdl, a megtérésrdl és az tidvosségben
rejlé 6romrél. Nem sokkal ezutan részt vett egy félhivatalos anglikan taldlkozon Aldersgate-
ben. Mikdzben valaki felolvasta Luther eldszavat a Romai levélhez irott kommentarjaban,
Wesley dramai szellemi megtapasztalast €It at, melynek nyoman bizni kezdett Istenben és az
iidvosségében, és erds bizonyossagot kapott Istentdl.
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Wesley még egy ideig fenntartotta a kapcsolatot a moravianusokkal. 1739 januar 1-én pél-
daul John ¢és Charles Wesley, Withefielddel ¢és mas barataikkal egyiitt toltdttek a
moravianusokkal egy egész ¢éjszakds imaalkalmat. John Wesley igy szamolt be rola: ,,Isten
ereje hatalmasan kiaradt rank, olyannyira, hogy sokan kialtoztak ttlaradé 6romiikben, masok
a foldre estek.”® Wesley el is utazott a moravianusokhoz Németorszagba, és talélkozott
Zinzendorffal.

Wesley-t tovabbra is lenyligdzte a moravianusok spiritualitasa, és atvette néhany gondola-
tukat és modszeriiket. Végiil azonban ugy vélte, tul misztikusok (szubjektiv a spiritualitasuk)
¢s nem értett egyet a kvietizmusukkal, vagy a mindennapi élettdl valo elszakadasukkal, és az
igében valo jaratlansagukkal. Bar Wesley természetesen elfogadta a vilagi hatasoktol vald el-
kiilontilést, hitt abban, hogy keresztényeknek erdteljesen hatniuk kell az 6ket koriilvevd tarsa-
dalomra.

Ett6] az iddszaktol kezdve Wesley ugy érezte, hogy a kiildetése ébredést hozni az anglikan
egyhazba. Nem akart egy 0j szervezetet 1étrehozni, vagy szembefordulni az anglikén struktu-
raval, hanem a hiv6tarsai megujulasan és megersitésén dolgozott. Ugy tekintett az anglika-
nokra, mint akik tidvoziilnek, de felismerte, hogy valami hidnyszik a keresztény életiikbdl, és
mélyebb keresztény tapasztaltra akarta vezetni oket.

Wesley teologiaja

Wesley tilnyomd részben tovabbra is a hagyomanyos anglikan teologiat és egyhazszerve-
zetet tdmogatta. Ellenzett mindenfajta kisérletet a szentségek, vagy Ige prédikalasanak elha-
gyasara. Az eredeti egyhdzi nézeteihez hiven ugy tekintett a vizkeresztségre, mint a keresz-
tény megtérés és megujulas létfontossagn részére.” Azt is elismerte, hogy a bemerités a bibli-
ai mod, de megelégedett a meghintéssel.

Egy jelentds ponton elhagyta kordnak tobbségi protestans nézetét: elvetette a predesztina-
ciot, és az arminianus felfogas mellett foglalt allast. Azt tanitotta, hogy Isten kegyelme az
egész emberi faj szadmara adatott, hogy mindenkit elvezessen az lidvosségre (egyetemes meg-
el6z6 kegyelem), de csak azok fognak tidvoziilni, akik erre hittel valaszolnak. Azt is allitotta,
hogy a keresztények kieshetnek a kegyelembdl.

Wesley teologiaja leginkabb a megszentelodés, és a keresztény tokéletesség tanaban kii-
16nbozott. Az 6 ideéig, a legtdbb protestans hangsulyozta a megigazulés tanat a megszentel6-
dés (szentség) elutasitasaig, Wesley azonban az utobbit az el6z6 mellé helyezte. Azt tanitotta,
hogy amiképp hit altal igazulunk meg, ugyantgy hit altal is szentelddiink meg.
igazulassal kezddédik, de nem ér véget azzal. Ennek a folyamatnak a célja a teljes megszente-
18dés, vagy keresztény tokéletesség.

A keresztény tokéletesség megtisztuldst jelent a belsd blintél. Ez nem azt jelenti, hogy a
keresztény elér egy pontot az életében, amikor mar képtelen vétkezni, vagy amikor mar tobbé
nincs sziiksége Isten kegyelmére. De a teljesen megszentelddott ember szandékosan tobbé
nem sérti meg Isten torvényét. Eljut a szandékok, vagyak €s gondolatok megtisztulasaig.

A teljesen megszentel6dott ember még mindig ki van téve a tudatlansagnak, a tévedésnek,
a kiilso kisértésnek, €s a test erdtlenségének, ezek a dolgok pedig biinre vihetik 6t, ha hagyja.
De Isten fokozatosan megtisztitja és atformalja a belsé természetét, a blinds természetet, me-
lyet Adamtol 6rokolt, mig tobbé nem lesz kisértés forrasa.

Wesley azt tanitotta, hogy a keresztények ne elégedjenek meg a megigazulas vagy a meg-
térés kezdeti tapasztalataval, hanem éljenek szent életet azzal a céllal, hogy megtisztuljon a
belso biint6l. Az tanitotta, hogy a keresztények elérhetik a tokéletességet az €letiikben, de el-
ismerte, hogy a legtobb keresztény nem éri el.
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Sok kés6bbi wesleyanus ugy hatarozta meg a keresztény tokéletességet, mint egy sajatos
tapasztalatot, a kegyelem masodik munkajat. Mint ahogy a megtérés és a megigazulas azono-
sithato pillanat és meghatarozhato tapasztalat (a kegyelem elsé munkaja), Gigy allitasuk szerint
a keresztényeknek torekednilik kell egy ehhez jaruld tapasztalatra is, melynek soran Isten
azonnal megtisztit a belsé biintdl.

Wesley maga néha gy besz¢€lt a keresztény tokéletességrdl, mint pillanatnyi tapasztalatrol,
de kihangsulyozta a folyamatos novekedést, mely a megigazulassal kezdddik, és az egész ke-
resztény ¢€let sordn folytatodik. Bizonyos pontban egy keresztény elérheti a keresztény tokéle-
tességet, de a megszentelddés vagy a keresztény novekedés folyamata tovabbra is folytatodik.

Wesley szerint a keresztények élhetnek, és €lniiik is kell gy6zelmes ¢€letet a blin felett. Ez a
nézet atiitének szamitott, mert addig a protestansok — az anabaptistak kivételével, akik kevés
befolyassal birtak Anglidban — 1ényegében azt mondték, hogy a keresztények megigazult bii-
nosok. Ez azt jelentette, hogy még mindig a biin kotelékében vannak, és rendszeresen vétkez-
nek. Az egyetlen kiilonbség, hogy most mar megigazultak.

A katolikusok ugyancsak elfogadtdk, hogy a keresztények tovabbra is rendszeresen vét-
keznek. Az 6 megoldasuk az volt, hogy a blinoket idénként meg kell vallaniuk és vezeklést
kell tartaniuk. Kevés 6sztonzes tortént a blin legy6zésére.

Wesley megszentelddés tana ezzel ellentétben azt mondja, hogy a keresztények gydzhet-
nek a blin felett idénkénti 6nvizsgalattal, kegyes fegyelemmel, modszeres odaszanassal, és a
vilagi 6romok keriilésével. A megszentel6dés nem automatikus megoldés a biinre; a megszen-
telt ember még mindig feleldsséggel tartozik a gydzelemért. Nem ¢€lhet gy6zedelmes életet, ha
tovabbra is kiilonféle vilagi tevékenységeket folytat, mely feliilkerekedik rajta.

Wesley hangsulyozta a Biblia gyakorlati tanitasainak valdé engedelmességet az életmodra
¢s az oltdézkodésre vonatkozoan, valamint sajatos itmutatasainak megtartasat a vilagi befolyas
¢s a szlikségtelen kisértések elkeriilésére. Megtiltotta, hogy ,,a holgyek a gyiilekezetében dra-
ga ruhdkat vagy arany diszeket viseljenek... Azt gondolta, blin vasarokra jarni, ¢kszert vagy
diszes ruhat viselni, szinhazat latogatni vagy tancolni.”** Egyesiilt Tarsasaganak a tagjai meg-
fogadtak, hogy keriilik (tobbek kozott) az alkohol fogyasztast, a keresztényekkel valo peres-
kedést, az arany €s a draga ruha viselését, a vilagi szorakozast, az artalmas zenét és irodalmat,
és a kolcsonkérést tigy, hogy valdsziniileg nem tudjak visszafizetni.'? Tanitott a dohany és az
alkohol ellen.”

A Oltozkodési tandcsok azoknak, akiket metodistiknak neveznek (Advice to the People
Called Methodist with Regard to Dress) c. konyvében azt irta kovetdinek, hogy o6ltézzenek
csinosan, de egyszeriien.* A Gondolatok az 6ltézkédésrél (Thoughts on Dress) c. konyvében
az I. Tim. 2,9-10. és a I Péter 3,3-4. igéit, és magyarazza azokat:

Semmi sem lehet nyilvanvalobb: az arany, a dragakovek, és a koltséges 6ltozek viselé-
sét, a haj gondoritését tiltjak ezek az igeversek.... Ezért ha barki azt mondja, hogy ,,Nincs
semmi rossz ezekben a dolgokban, az ugyanolyan, mintha azt mondana: ,,Nincs semmi
rossz a lopasban vagy a hazassagtorésben”. ™

Kritikusok azzal vadoltdk Wesley-t, hogy a cselekedetekbdl valo iidvosség egyik uj forma-
jat propagalja. Azt kérdezték: Mennyire szentiil kell valakinek €lnie, miel6tt megvaltast nyer?
Ennek a rendszernek az alapjan hogyan tudhatja valaki biztosan, hogy meg van valtva?

Vilaszul Wesley megerdsitette, hogy mind a megigazulds, mind a megszentelddés kegye-
lembdl, hit altal megy végbe. Isten az, aki képessé tesz minket, hogy gydzziink a biin felett,
ahogy hisziink benne. Nem tudjuk kiérdemelni az iidvisséget cselekedetekkel vagy szent élet-
tel, de Isten az O iidvozitd munkajanak a részeként hatalmat ad nekiink a szentségre. Ha nem
jarunk megszentelddésben, nem tudjuk foganatositani azt, amivel Isten felruhazott minket. A
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szentség Isten akaratdnak végrehajtdsan mulik, és annak a kegyelemnek a felhasznalasan,
amelyet Téle kaptunk.

Feltétel nélkiili kivalasztas és feltétel nélkiili 6rok biztonsag helyett Wesley a bizonyossa-
got tanitotta. Nevezetesen azt, hogy Isten Szelleme bizonysagot tesz benniink, hogy Isten
megbocsatott nekiink és mi az O gyermekei vagyunk, és biztosit minket arrél, hogy Isten ke-
gyelme altal mindvégig ki tudunk tartani. (Lasd Roma 8,16-17, 35-39.) Van egy bels6 tantnk;
tudhatjuk, hogy meg vagyunk valtva, amig hitben jarunk.

John Whitefield megmaradt a kalvinizmus mellett, és szakitott Wesleyvel ebben a kérdés-
ben. O és a legtobb kalvinista a mozgalomban elvetette Wesley tanat a keresztény tokéletes-
ségrdl is. Augustus Toplady az ,,Orok készal” (Rock of Ages) szerzéje keményen tamadta
Wesley-t arminianizmusa miatt, de himnusza a megszentel6désrol szol6 nézetét tiikkrozi.

A metodistak

Végiil a metodistak elkiiloniilt felekezetté valtak, mert az anglikdn egyhdz, mint egész,
nem fogadta el Wesley lizenetét, sem szervezési képességeit. Az eredeti oxfordi klub mintéja-
ra kezdte szervezni a metodista csoportot vagy tarsasagot. Ezekben az emberek fogadalmat
tettek, hogy szent életet fognak élni, keriilik a vilagi 6rdmoket, odaszanjak magukat kiilonbo-
z0 teriileteken, 0sszejarnak, elkotelezik magukat, ¢s feleldsséget vallalnak egymasért.

Ezek a metodista csoportok megjelentek mindenhol az orszagban. Wesley papsagot szen-
telt fel a szamukra, hogy biztositsa ket arrol, hallani fogjak a megszentel6dés tlizenetét, és
hogy kovet6i részesiilnek a szentségekb6l. Az anglikan egyhaz nem fogadta el ezeket a fel-
szenteléseket, ezért a metodistak 1étrehoztak sajat gylilekezeteiket és lelkimunkasaikat.

A metodista ébredést sok 1) éneket eredményezett. Wesley termékeny himnusz-szerzd volt,
¢s énekein keresztlil hirdette a metodista teologiat. Ismert himnusz a ,,O for a thousand
Tongues to Sing”, ,,Christ the Lord Is Risen Today” és ,,Jesus Lover of My Soul”. Késébb
késziiltek himnuszok wesleyanus témara, mint a ,,Blessed Assurance” Fanny J, Crosby-tol. A
,»Rock of Ages” a wesleyanus kifejezésekre utal mind a megigazulas, mind a megszentelddés-
re vonatkozoan: ,,Az a viz s a draga vér, Meleyet ontal a blinér’, Gyogyir 1légyen lelkemnek,
Biintdl s vadtol mentsen meg!”

George Whitefield erdteljes prédikatorra valt, aki tomegeket vonzott szabadtéri igehirdeté-
seire, ahol az emberek konnyek kozott tértek meg. Az 6 Osztonzésére Wesley atvette ezt a
modszert ugyancsak nagy sikerrel. Amikor egy papi méltdosdg megprobalta 6t korlatozni a
mely a metodistdk mottdja lett. Wesley, Whitefield és méasok nagy ¢ébredési 0sszejoveteleket
tartottak Angliaban és Amerikéban, melyek soran ezrek térek meg.

A metodista lelkimunkasok nagy szenvedéllyel prédikaltak, és a hallgatosag heves érzel-
mekkel és fizikai megnyilvanulasokkal véalaszolt, hasonl6an a mai piinkdsdiekhez. Torténelmi
feljegyzések leirjak, hogy az emberek konnyeztek, kidltoztak, remegtek, rangatoztak, foldre
estek és tdncoltak Isten ereje alatt, ezért ,,kidltozo metodistdknak™ nevezték dket. Mélyen meg
voltak gy6zddve a blinrdl, 6rvendeztek a megtérésiikon, és tilaradoan dicsértek Istent. Egy
partatlan torténész azt irta: ,,Sz¢&lsGséges érzelmi zavarok, onkiviilet és kiilonféle testi elragad-
tatasok gyakoriak voltak a XVIII. szdzadi, angliai wesleyanus ébredés soran.” Wesley 0ssze-
jovetelein az emberek ,,heves mozdulatokkal reagaltak... vonagléssal és reszketéssel” és siki-
toztak.™®

Id6vel a metodistdk nagy, befolydsos, fOvonalas felekezetté valtak. A tokéletesség volt a
megkiilonbozetd tanitasuk, de az erre helyezett hangsuly fokozatosan lecsokkent. Ma a meto-
distdkat nem lehet megkiilonboztetni életmodjuk és istentiszteletiik alapjan a hagyomanyos
protestans felekezetekt6l. A metodistak kezdettdl fogva tanitdsaikban kiilonboztek, akarcsak
sziildjiik, az anglikan egyhaz, noha arminidnusok voltak. Ezért, miutan a tokéletességi és az
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¢bredési laz szertefoszlott, nem sok maradt, ami megtartsa 6ket eredeti iranyvonalukon. Saj-
nos beteljesedett, amitdl Wesley tartott, aki azt mondta, nem kételkedik abban, hogy a meto-
distaknak nevezett hivek fenn fognak maradni, de fél, hogy nem fogjak megtartani eredeti
szellemi azonossagukat.

Nyelveken szélas a metodistak kozott

Ahogy elvarhatjuk egy olyan mozgalomtol, mely a személyes megtérést, a biinbanatot, €s a
szent életet hangsulyozza, szamos feljegyzés van a nyelveken szo6lasrol a korai metodistak ko-
rében. Az 1700-as években sokan betdltekeztek Szent Szellemmel a nyelveken szolas jelével
mind Anglidban, mind pedig Amerikaban, Wesley és Whitefield ébredési mozgalma nyo-
man.?” Példaul Thomas Walsh, Wesley egyik legkiemelked8bb prédikatora feljegyezte a nap-
16jaban 1750 marcius 8-an, hogy nyelveken szolt.™

Arrél nincs feljegyzés, hogy Wesley személyesen szolt volna nyelveken, de nem lenne
meglepd, ha szolt volna, tekintve a moravianusokkal valo korai kapcsolatara, és sajat feljegy-
zéseire dramai szellemi tapasztalatairdl. Talan azért nem irt a nyelveken szolasarol, mert tul
személyesnek tartotta, vagy vitat provokalonak, vagy nem tulajdonitott neki teoldgiai fontos-
sagot. Lényeges azonban, hogy azt tartotta, a Szellem ajandékai gyakorlatilag eltiintek, de a
teljesen helyreallitotta egyhaz ismét birtokolni fogja 8ket."

Amikor egy bizonyos Dr. Middleton azt irta, hogy a nyelvek ajandéka eltiint a késdbbi
egyhazbol, Wesley azt valaszolta, hogy téved. Megjegyezte, hogy sok korai keresztény irat
nem maradt fenn, és sok keresztény nem irt konyvet, és hogy a Nicea el6tti szerz6k nem alli-
tottak, hogy a nyelvek megsziintek az apostolok idejével. Azt mondta, hogy a feljegyzések hi-
anya nem jelenti a megtapasztalas hianyat. Igy kovetkeztet: ,Sokan széltak 0j nyelveken,
akikrdl ezt nem jegyezték fel; vagy elvesztek a feljegyzések a szdzadok soran.” Valaszaban,
melyben elutasitotta, hogy a nyelvek nem 1éteznének az 6 koraban, kifejezte: ,,Hallottunk er-
ré] nem is egyszer, és nem is tavol, hanem Dauphiny vélgyben” (Dél-Franciaorszag).?

Ez a vita arra utal, hogy maga Wesley ekkor nem szolt nyelveken, mivel ez megfelel6 al-
kalom lett volna megemliteni. Masfeldl Wesley nem utalt a nyelveken szolasra sajat kovetoi
kozott, noha bizonyara tudott a megjelenésérél. Valosziniileg azért nem utalt ebben a dolog-
ban sajat csoportjara, mivel dket vette a célba a kérdés, Wesley pedig védeni akarta kovetdit
azzal, hogy mashonnan hozott fel példakat.

Ebredés Anglidban

A metodista mozgalom mély benyomast tett Nagy Britannidra. A puritanizmus folytatodo
hatasaval egyiitt elsegitette egy szellemi ébredés létrejottét. Azok koziil, akiket megérintett,
sokan nem metodistak voltak, hanem mas nonkonformista csoportok tagjai, amelyek az angli-
kan egyhaztol fiiggetleniil mikodtek.

Az ébredés jotékony hatassal volt a személyes odaszanasra, a gyiilekezeti életre, a kor kul-
turajara, erkolcsére, €s tarsadalmi viszonyaira. Csak két példat emlitiink meg.

Isaac Watts (1674-1748), egy kongregacionalis pasztor lett a modern himnusz megalapito-
janak, amikor kiadta a Himnuszok és lelki énekek (Hymns and Spiritual Songs) 1707-ben. Ezt
megel6zden az angol gyiilekezetek zsoltarokat éenekeltek a nyilvanos istentiszteleteken, egy-
szerl zenei stilusban. Két legismertebb himnusza a ,,Joy of the World” és ,,When I Survey the
Wonrous Cross”.

Watts kovetkezetesen fenntartotta Jézus Krisztus istenségét, de nagy nehézséget okozott
neki a szentharomsag tananak megértése és elfogadasa. A ,Krisztus dicsGségé”-ben (The
Glory of Christ) kijelentette: ,,Az istenség onmagaban személyesen meg van kiilonboztetve,
mint Atya, aki egyesiilt az ember Krisztus Jézussal, amely egyesiilés és a Benne lakoz6 Isten-
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ség kovetkeztében Jézus teljesen Isten volt.”. Watts ugy irja le a Szent Szellemet, mint Isten
cselekvo energiajat vagy hatalmat, de nem egy megkiilonboztethetd személyt.21 Haléla elott
nem sokkal irta a Solemn Address to the Deity c. mlivét, amelyben Jézust testben megjelent Is-
tennek vallja, de jelzi, hogy az Isten harom személyét vallo felfogas nem biblikus és megfog-
hatatlan.

1780-ban Robert Raikes elinditotta az elsé vasarnapi iskolat. Gloucesterben kezdte sze-
gény gyermekek kozott, akik nem kaptak vallési és erkolcesi nevelést. Az evangélizacionak és
a tanitvanyképzésnek ez az eszkoze olyan hatékonynak bizonyult, hogy a kereszténységben
vilagszerte elterjedt.

Sok keresztény lelkesen munkalkodott a tarsadalmi viszonyok megvaltoztatasan, koztik a
rabszolgasag eltorlésén. John Newton, aki kordbban egy rabszolgaszallitd hajo kapitanya volt,
miutdn megtért, megirta az ,,Amazing Grace” c. himnuszt. 1807-ben William Wilberforce,
egy anglikdan evangélikus kitartd erdfeszitéseinek koszonhetéen eltorolték a rabszolga-
kereskedelmet Nagy Britanniaban.

A Nagy Ebredés

Az ébredés eljutott Eszak-Amerikaba is, melyet Nagy Ebredésnek neveztek. Ez a spiritua-
lis mozgalom figyelemre mélto volt tomegevangélizacioi, ébredési dsszejovetelei, és szemé-
lyes megtérései szempontjabol, melyek jellemzokké valtak az amerikai protestantizmusban.

A Nagy Ebredés 1734-35-ben Jonathan Edwards (1703-58), egy kongregacionalista és szi-
goru kalvinista igehirdetésével kezdddott. Noha erdsen hitt a feltétel nélkiili kivalasztasban,
erdteljes prédikaciokat mondott, mint pl. Biinésok Isten haragja alatt (Sinners in the Hands of
an Angry God), amely dontésre szolitotta fel az embereket Krisztus mellett, és sok megtérést
eredményezett. Akarcsak a metodista ébredésnél, ezeken az Gsszejoveteleken is fizikai meg-
nyilvanuldsok torténtek, mint elesések, razkddasok, sirdsok €s kiadltdsok. George Whitefield
ugyancsak sikeres ébredési Osszejoveteleket tartott szerte Amerikaban 1740-ben. Princeton,
Brown, Rutgers, Dartmouth és Pennsylvania egyetemein szeminariumok indultak a Nagy Eb-
redés hatasara.

A Nagy Ebredés hangsulyozta a személyes tapasztalatot Istennel, és a személyes odaszé-
nast. Jelentds hatassal volt a presbiterianusokra és kongregacionalistdkra, noha sok tradiciona-
lista mindkét csoportban ellene allt, ami megosztottsagot eredményezett. A Nagy Ebredés no-
vekedést hozott a baptista €s a metodista egyhazba is.

Lathatjuk az amerikai ébredés kezdeteit, mely hangsulyt helyezett sajatos ébredési Ossze-
jovetelekre, az eldre hivasra, a Krisztus melletti dontésre, és jol azonosithatd megtérésre. Mig
az eurdpai ébredés képviseldi elsdsorban a személyes megtérésre dsszpontositottak, az ameri-
kaiak a tanok helyességét hangsulyoztak, mint a helyes tapasztalat megfeleld kereteit. Nem
pusztan érzelmi élményekrdl sz6lt, hanem a konzervativ tanok hirdetését tdimogatta szemben a
szabadelvil iranyzattal.

Az ébredés végigterjedt a hatar mentén, olyan helyeken, mint Kentucky, Tennessee és
Ohio. A metodistak jartak eldl a hatarszélen. Jol ismerték Oket, mint utazd pasztorokat, akik
l6haton jartak varosrol varosra, ahol nem volt 4llando lelkész.

Mindent 6sszevéve az amerikai feketék — mind a rabszolgak, mind a szabadok — elfogadtak
a kereszténységet, kiilondsen a konzervativ, ébredési valtozatat a baptistaknak és a metodis-
taknak. Az elsd jelentds fekete felekezet az Afrikai Metodista Episzkopalis Egyhaz volt, mely
azokbol alakult, akik 1787-ben kezdtek kilépni a Metodista Egyhdzbdl a faji megkiilonbozte-
tés miatt. 1816-ban hivatalos szervezetté valt, és egy kiemelkedd metodista plispdk, Francis
Asbury felszentelte Richard Allent els6 piispokeként.

Emmanuel Swedenborg
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Miel6tt tovabb 1épiink a XVIII. szazadtol, ki kell térniink a korszak egy érdekes teologiai
személyiségére, akit Emmanuel Swedenborgnak hivtak (1688-1772). Kitlind tudos és filozo-
fus volt Svédorszagban. Bar lutheranus volt, sosem hirdetett vagy inditott el egy gyiilekezetet,
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allt, tarsitva a hagyomanyos szentharomsag tan tagadasaval. A kovetkezOképpen magyarazta
a nézetét:

Egy Isten van... Az egy Isten neve Jehovah... Jehovah Isten elj6tt és emberi természetet
vett magara, azért, hogy megvaltsa és megmentse az emberiséget... Létezik isteni harom-
sag, mely az Atyabol, a Fiubdl és a Szent Szellembdl all. Ez a harom, Atya, Fia, és Szent
Szellem az egy Isten harom lényege, mely egyet alkot, mint a 1¢lek, a test és a tevékenység
alkot egy embert... Az Ur Istenben a Megvaltd Jézus Krisztusban isteni haromsag van,
benne egy alkot6 isteni, melyet Atyanak neveziink, egy emberi isteni, melyet Fitinak neve-
zlink, ¢és a cselekvd isteni, melyet Szent Szellemnek neveziink... Jézus Krisztusban lakozik
az istenség egész teljessége testileg.22

Tagadta, hogy harom orokkévald személy van az istenségben. Azt tanitotta, hogy a Fiu
nem Orokkévald személy, hanem Isten emberi kinyilatkoztatasa. Tovabba, hogy a mennyben
csak egy Istent fogunk latni, nevezetesen Jézus Krisztust, és barki, aki arra szamit, hogy ma-
sik isteni személyt is 1at, hamis tant kovet.

Swedenborg tanitasa szerint Krisztus emberi mivolta isteni volt. Noha Mariatol sziiletett,
emberi mivolta mennyei eredetii volt. Krisztus halalat nem gy tanitotta, mint helyettesit6 al-
dozatot, mely Isten igazsaganak elégtételt szerzett (kiengesztelés), hanem ugy mutatta be,
mint Isten szeretetének kinyilatkozéasat és szellemi harcot a Satannal. Tovabba azt tartotta,
hogy Krisztus megvaltdé munkaja nem ért vége a Golgotan, hanem még le kellett mennie a
pokolba, hogy legy6zze az 6rdogot.

A megvaltas tanaban Swedenborg hatarozottan szemben allt a predesztinacioval. Megero-
sitette, hogy az lidvisség kegyelembdl van, a Jézus Krisztusban valod hit altal, de biralta a hit
altali megigazulés lutheranus tanat, mert nem forditott megfeleld figyelmet a szeretet fontos-
sagara. Hitte, hogy a keresztség szellemi, és nem sz6 szerinti.

Bér a tanitdsait a Biblidra alapozta, Swedenborg szamos latasra hivatkozott, mely megero-
sitette a nézetét. Leirt latogatasokat az elkoltozott lelkek helyére, és ottani vitdkat emlegetett
hires teolégusokkal, mint Luther ¢s Kalvin. Feljegyzései szerint azok az emberek, akik meg-
haltak, még valtoztathatnak végsd sorsukon, és némelyek, mint Luther, megvaltoztattak tan-
beli nézeteiket, miutan hallottak Swedenborg és az angyalok magyarazatat.

Swedenborg kovetdit swedenborgianusoknak nevezték, és harom kis csoportot alapitottak,
melyek ma is léteznek: az Uj Jeruzsalem Altaldnos Konvenciét, az Altalanos Egyhazat, és az
Angliai Altalanos Koneferenciat. Helen Keller neves megtértjiik volt.

Osszegzés és értékelés

A XVIIL szazad az egyik legnagyobb ébredést hozta a protestansok korében Eurdpéban és
Amerikaban. JelentOs helyreallitasa tortént meg a valodi megtérésrol és szentségrdl szolo bib-
liai lizenetnek, a Szent Szellem hatalmas kitoltetését latjuk a nyelveken szolas jelével, és so-
kan még tobb bibliai megértésre jutottak az Isten egyetlenségérol.

A szézad elején a pietista mozgalom kezdett hangsulyt helyezni a szellemi tapasztalatokra
¢s az odaszant ¢letre. Elhozta az igen sziikséges helyesbitéseket a protestans ortodoxidba. A
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protestantizmus szamos teriiletén, koztiik az evangélikusoknal ma is sziikség lenne erre a kor-
rekciora.

A pietistak, kiilonosen a moravianusok befolydsa messze tulhaladt sajat soraikon legalabb
két tekintetben: felhivtak a protestantizmus figyelmét a misszidzasra, és jelentds szerepet jat-
szottak John Wesley szellemi fejlddésében.

Wesley az egyik legjelentdsebb protestans vezetének szamit Luther és Kalvin utan. Mig ez
utobbiak a megigazulds tandnak bibliai felfogasat igyekeztek helyreallitani, addig Wesley volt
az elso protestans vezetd, akinek sikeriilt visszahelyeznie a helyes hangsulyt a megszentel6dés
tanara.

A lutheranusok azt tanitottak, hogy a keresztényeknek meg kell tartaniuk az erkolcsi torvé-
nyeket, de megerdsitették folyamatos megigazuldsukat még akkor is, ha a megszentelddésnek
csak csekély vagy semmilyen jele nem volt. A kalvinistak tobb figyelmet szenteltek a keresz-
tény fegyelemnek, de az idok soran a predesztinaciorol és a kegyelemben maradasrol szolo
tanitasuk hasonloképpen aldasta a szentség iranti buzgalmat. Az anabaptistdk egyensulyra to-
rekedtek a megigazulas és a megszentelddés kozott, de 6k elhatarolddott kisebbségben voltak,
¢és nem képeztek jelentds tényez6t Anglidban. Tehat Wesley volt az, aki visszaallitotta a meg-
szentelddést a helyes bibliai szerepébe.

A Biblia azonban nem tamogatja a megszentelédés, mint a kegyelem masodik munkajanak
a felfogasat, amely megtisztitja a blinds természetet. A XIX. és a XX. szdzadban Wesley né-
hany szellemi utédja modositotta ezt a nézetet, mikozben fenntartottdk a hangstlyt a szentsé-
gen ¢és a gy6zelmen a biin felett.

Wesley alapitotta a legkiemelkeddbb protestans felekezetet, a Metodista Egyhazat, mely
kozvetleniil 6sztonzdje volt a XIX. szdzadi Szentség-mozgalomnak (Lasd 13. fejezetet.) A
Szentség-mozgalombol alakult ki késébb a Pilinkdsdi mozgalom a XX. szdzadban.

Mind a pietistak, mind a metodistak példazzak, hogy a nyelveken sz6lés tarsult minden f6
¢bredési mozgalomhoz, amely hangstlyozta a megtérés, a biint6l valé elfordulas, a szent élet
¢és a Jézus Krisztusnak vald odaszanas személyes tapasztalatat. Ez még akkor is igaz, ha ezek-
nyelveken szolasnak, sem nem torekedett arra. Ennek ellenére azokban a csoportokban, me-
lyekrdl szot ejtettiink, Isten kegyelmesen kitoltotte a Szellemét a szomjas, kereso lelkekre, és
vezette Oket 1épésrdl 1épésre a bibliai igazsag teljességére.

Ennek a folyamatnak a végs6 eredménye a Pilinkdsdi mozgalom lett. Napjainkban a piin-
kosdiek és a karizmatikusok pietista beallitottsaguak, és nagy torténelmi orokséget vettek at
John Wesleyt6l. Benniik a XVIIL. szézad szellemi lendiilete élt tovabb, és terjedt ki végso bib-
liai felismeréseikre. Kiilondsen az Egyetlenség-hivl Piinkosdiek Orizték meg azt az odasza-
nast, imadatot, és gyakorlati szentséget, melyet az eredeti pietistdk és metodistadk hangsulyoz-
tak, mikdzben tovabb léptek a Szent Szellem kitoltetésében és Jézus Krisztus, mint a Minden-
hato Isten kinyilatkoztatasaban.
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12. A tizenkilencedik szazad

A tizenkilencedik szdzadban a kereszténység tobb jelentOs fejlodésen ment keresztiil. Az
alapvetd eltolédasok a politikdban, tudomanyban és filozofidban a XVII. szdzadtol a XIX.
szdzadig dramai hatast gyakoroltak a teologiara. Az emberek gondolkodasmodja mindenrdl
kezdett megvaltozni, koztiik Istenrdl, a vallasrol és az életrol.

A Felvilagosodas hatasa

A nyugati gondolkodasmod megvaltozasat a XVIII. szazadban Felvilagosodasnak vagy az
Esz Korszakanak nevezziik. Azt a hitet timogatta, mely az ész hatalma alapjan hitt az emberi
fejlddésben és tokéletesithetdségében. Tekintsiik at roviden néhany hatasat és befolyasat a
vallasi életre.

A politikdban két fontos esemény tortént 1789-ben. Eurdpaban a francia forradalom
megdontdtte a monarchiat, és kiilonvalasztotta az egyhdzat az 4allamtél. Valdjdban a
forradalmi kormany erdsen vallasellenes volt.

Eszak-Amerikdban elfogadasra keriilt a Bill of Rights, az Egyesiilt Allamok
alkotmanyanak modositasa, mely 1étfontossagl jogokat biztositott a vallasi €letben is, mint pl.
a valldsszabadsagot, a szoOlasszabadsagot, a sajtoszabadsagot, és a gyiilekezési jogokat.
Ugyanakkor meggatolta, hogy a kormany eldnyben részesitsen vagy tdmogasson egyes
felekezeteket vagy valldsokat, mely 0 alapjait fektette le a tolerancianak és az egyenldségnek.

A XVI. szazadig a Nyugat-Eurdpai tudomany a teoldgia és a filozofia szolgalataban allt. A
kozépkori tudomanyos felfogés elsésorban az okori gordg €és romai tudosok irdsain alapult, és
a teoretikus érveléseken. A tudomany befolyasos hatdosagok ¢és a Katolikus Egyhaz
irasmagyardzatara korlatozodott.

A XVII szédzadban a tudomdany 10j korszakaba lépett a modern tudoményos kisérletezéssel
¢s a tapasztalati kutatassal. Galileo Galilei (1564-1642) azt mondta, hogy tudomanyos
ismereteink egyetlen forrdsa a tapasztalataink és a megfigyeléseink, nem pedig az eldzetes
feltételezések. Teleszkop segitségével megerdsitette Kopernikusz felvetését, hogy a Fold
kering a Nap koriil, és nem megforditva, ingakisérleteivel és leesd targyakkal megcafolta a
Krisztus el6tti fizikusok nézeteit. Példaul a kdzépkori tudosok elfogadtdk az okori gérogok
feltételezését, mely szerint a kiilonbozd sulyu targyak kiilonb6zo sebességgel esnek le, de
Galileo kisérlettel bebizonyitotta, hogy ugyanolyan légellenallasnal ugyanazzal a sebességgel
esnek le.

Francis Bacon (1561-1621) hasonloképpen megdontétte a hagyomanyos felfogast a
filoz6fia €és a tudomany terliletén, azt hirdetve, hogy az ismeretnek kisérletezésen kell
alapulnia. Galileo és Bacon nézetei meglehetds zavart keltettek, mivel az emberek azt
gondoltdk, hogy az igazsdg adott, abszolut, és feltart, csupan arra van sziikség, hogy
rendszerezzék és magyarazzak. Galileo és Bacon megkozelitése 1ényegében azt mondta, hogy
a tudomanyos igazsag nagy mértékben ismeretlen, és az egyetlen mod a felfedezésére a
tapasztalat.

Néhanyan elkezdték alkalmazni ezt az Uj megkozelitést a teoldgidra is. Korabban az
emberek ugy vélték, hogy Isten mar kinyilatkoztatott minden teoldgiai igazsagot. Ahogy a
kozépkori tudosok az oOkori tekintélyekre hivatkoztak, ugy a teologusok a Bibliara és a
hagyomanyra. Most azonban egyesek kezdték azt gondolni, hogy talan nem minden teologiai
igazsag van felfedve, és nem minden elfogadott nézet igaz, de 1épésenként kellett kutatniuk a
teologiat, hagyva, hogy probalkozas €s tévedés altal alakuljon.

Hasonlo fejlédés ment végbe a filozofia teriiletén. René Descartes (1596-1650)
Franciaorszagban filozo6fiai iskolat inditott el racionalizmus néven. Igyekezett mindent
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raciondlis kovetkeztetésre alapozni. Azzal kezdte, hogy mindent megkérddjelezett: az
egyetlen dolog, amiben nem kételkedhetett, az wvolt, hogy gondolkodik. Ebbdl a
megallapitasbol levonta a kovetkeztetést, hogy létezik. Klasszikus kijelentése ez volt:
“Gondolkodom, tehat vagyok.” Ebbdl az elofeltételezésbol indult ki érvelése, hogy a teste is
létezik és a vilag is 1étezik; tehat a Teremtdnek is léteznie kell. Végiil Isten 1étezése alapjan
Mmegerositette a kereszténység alaptanitasat.

Bar folytatta a Romai Katolikus Egyhdz tamogatasat, legfobb tekintélynek az egyéni
emberi értelmet €s ésszerli megismerést tekintette. A Biblia, mint a kinyilatkoztatas forrasa
helyett onmagaval kezdte. Arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a kereszténység igaz, mert
ésszertl.

Masok azonban ugyanezzel a modszerrel nagyon eltérd kdvetkeztetésre jutottak. Példaul
egy masik racionalista filozofus, Baruch Spinoza (1632-77) a panteizmushoz jutott el.

Egy masik filozofiai hagyoméany az empiricizmus az angol John Locke (1632-1704)
nevéhez flizodik. Azt tanitotta, hogy mindent ismeretet megszerezhetiink megfigyelés ¢€s a
tapasztalat altal. Mint mondta, amikor egy gyermek megsziiletik, az elméje tiszta lap.
Nincsenek velesziiletett nézetei. Minden, amit egy gyermek megtanul, belsé és kiilsd
tapasztalatokbol fakad.

Locke ezt a megkdzelitést a vallasra is alkalmazta, és arra jutott, hogy a tapasztalat alapjan
a kereszténység a legésszertibb vallas. A legjobb erkdlcsiséget és a legjobb életmodot tanitja;
tehat helyes. Bar vallotta kereszténységet, akarcsak Descartes, nem a Szentirast tartotta a
legfelsobb tekintélynek. Helyette a tapasztalatra hivatkozott.

Masok olyan mddon alkalmaztak Locke mddszerét, hogy alaassak vele a kereszténységet,
David Hume (1700-76) szamara szkepticizmust jelentett minden objektiv igazsaggal
szemben. Sok mas ember szamara a racionalizmus végsd teologiai eredménye a deizmus volt,
egy kisérlet arra, hogy minden vallast a végso, altalanosan elfogadott €s ésszer(i alapelemére
redukaljanak. Thomas Jefferson egyszer deistdnak nevezte magat.

A deistak az Osszes “mitosz” eltavolitasara torekedtek a vallasbol, mint példaul a csodak
feljegyzéseit, és csak azokat fogadtdk el, mely az emberi értelem szdmara ésszerli. Arra a
kovetkeztetésre jutottak, hogy a vilag 1étezése egy Teremtdére utal — ezért nevezték Oket
deistaknak — de O nem torédik az ember jelenlegi dolgaival, és nincs is benne az
Univerzumban. Olyan, mint egy orakészitd, aki 1étrehoz egy orat, felhtizza, leteszi az asztalra,
¢s hagyja magatol jarni onnan kezdve. Tehat Isten megteremtette a vildgot, megalapitotta a
természeti torvényeket, melyek altal miikodik, és hagyja haladni a maga utjan.

Ennek a megkozelitésnek az alapjan az erkdlcsiséget az hatdrozza meg, mi az ésszerti, és
mi a legjobb az emberiség szdmara. A tovabbi kinyilatkoztatas sziikségtelen; az emberi elme
felfedezhet és felfoghat mindent, ami értékes a kereszténységbdl.

Immanuel Kant (1724-1804), egy német filozofus kijelentette, hogy minden ismeret
tapasztalatbol van, de az emberi elmének van bizonyos velesziiletett szerkezete az informacio
befogadasara és rendszerezésére. Ugy hatarozta meg az erkolcsiséget, mint egyetemes
alapelvet, melyet abszolut parancsolénak nevezett, ami Krisztus Aranyszabalyanak (Maté
7,12.) a modosulata. Ez azt mondja, hogy csak azokat a cselekedeteket tegyiik, amiket
egyetemes szabalyoknak akarunk valasztani az egész emberiség szdmara. Az ész a szabdly
forrasa, a vallas pedig segit azt betdlteni. Kant a kereszténységet erkolcsiségre ¢&s
cselekedetekbdl vald tidvosségre redukalta, azt allitva, hogy ha mi megtessziik a mi t6liink
telik az erkolcsi €letben, akkor Isten kiegésziti a mi hidnyossagainkat vagy kudarcainkat és
elfedez minket a kegyelme 4ltal.

Egy masik német filozofus, Georg Hegel (1770-1831) a racionalitas alapelvérdl beszélt az
univerzumban, melyet “szellem”-nek nevezett. Azt tartotta, hogy az igazsag fokozatosan
feltarul az ellentétes nézetek Osszelitkozése nyoman, és ezt a folyamatot dialektikanak
nevezte. El6sz0r megértjiik az igazsag egyik aspektusat, melyet tézisnek nevezett. Azutan
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megértiink egy ellentétes allaspontot, melyet antitézisnek nevezett. Amikor egyesitjiik ezt a
két latszolagos ellentmondast, az igazsdg egy magasabb szintjére jutunk el, melyet
szintézisnek hivott. Nincs abszolut, végsd igazsag, de folyamatosan torekedniink kell az
igazsagra. Fel kell ismerniink, hogy mindig van mit tanulnunk, és hogy az igazsag fokrol
fokra kibontakozik.

Bizonyos médon Charles Darwin (1809-82) Hegel dialektikajat alkalmazta a biologiara az
evolucio-elmélet bemutatasanal. Bar 6 hitt Istenben, a nézetei hozzasegitették az embereket a
teremtés Istenének a tagadasadhoz, és agnosztikusokka vagy ateistakka lettek.

Karl Marx (1818-83) ateista volt, és Hegel megkozelitését a szociologiara és a gazdasagra
alkalmazta. Az eredménye a dialektikus materializmus lett. A gazdasagi és tarsadalmi
osztalyok Osszecsapasai sordn a tarsadalom fokozatosan halad a kommunizmus végsé célja
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mennyet és az 6rok életet.
Liberalis teologia

Az értelemre helyezett hangsuly szemben allt a keresztény kijelentéssel. Valaszul néhany
XIX. szazadi teologus elfogadta a racionalizmus kulcstételeit, de igyekezett védeni és
megtartani a kereszténységet valamilyen formaban. A teoldgia modositasara torekedtek az
emberi értelem ¢és tapasztalat eldirasaival Osszhangban. E probalkozasuk nyoman a
kereszténységet természetfeletti racionalizmussa vagy moralista filozofiava redukaltak.
Akarcsak a II. szdzadi gorog apologétdk, amikor a XIX. szazadi liberalis teologusok vilagi
ellenfeleik nézeteit és moddszereit magukéva tették, veszitettek a bibliai kereszténység
Iényegébdl.

A liberalis teologidhoz tarsult a Biblia torténeti kritikaja, vagy felsé kritikaja, melyek
alapjan tuddsok gy tanulmanyoztdk a Bibliat, mint egy nem ihletett miivet. Bar némelyik
modszer pozitiv, produktiv eredményt hozott, sok tudds olyan modon alkalmazta azokat, mely
alaasta a Biblia lizenetét. Jellegzetesen tagadtak a Biblia csodait és megkérddjelezték a bibliai
feljegyzések pontossagat. Ennek a rombol6 kritikai modszernek a vezetdi kozé tartoztak F. C.
Baur (1792-1860), David Strauss (1808-74), Julius Wellhausen (1844-1918), ¢és a
Németorszag-szerte elterjedt Tiibingen Iskola. Ezek a modszerek a XX. szazadban
bontakoztak ki teljesen.’

A liberalis teologia forrasainak ¢és iranyzatanak megértéséhez vizsgéaljuk meg roviden a
téma harom {0 protestans teologusat: Schleiermacher, Kierkegaard és Ritschl.

Friedrich Schleiermacher

A liberalis teologia kezdépontja a német Friedrich Schleiermacher volt (1768-1834).
Moravianusként nott fel, és reformatus lelkész lett. Akarcsak a moravianusok, a vallasos
érziiletet hangsulyozta, mind els6dleges forrast az ismerethez vagy az etikdhoz, és a
reformatusokhoz hasonloan kifejlesztette nézeteinek pontos teoldgiai formajat.

Schleiermacher tanitotta az Istentdl vald abszolut fliggdség szlikségességét, és ragaszkodott
a Krisztus-kozponttsaghoz a kereszténységben. Az tidvosséget ugy hatarozta meg, mint az én
atalakulasat teljes Isten-tudatuva és az egyhazat, mint az Isten-tudat kdzosségét.

Hangstlyozta az egyhazhoz tartozéds sziikségességét, és hogy a teolodgiat az egyhazi
hagyomdany és hitvallas fényében alakitsdk ki, kiilondsen a reformatusok. Az egyhéznak hat
alapvetd, megvaltoztathatatlan eleme van: Biblia, prédikacio, keresztség, az Eukharisztia
(szellemi kozosség Krisztussal), a kikozosités hatalma, és az ima. Az egyhaz célja Isten
uralmanak megalapitasa a f61don.
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kinyilatkoztatasra. Mivel nem tudott magyarazatot adni ésszerti megkozelitésbol, a jellegzetes
emberi tapasztalat Osszefiiggésében, elvetette a Krisztusrol valod szo szerinti tanokat, mint a
szliztol sziiletést, a feltdmadast, a mennybemenetelt és az itélettel vald visszatérést.

Bér elfogadta, hogy Jézus Megvaltonk, és nem csupan tanitonk, elvetette a helyettes
kiengesztelést. Helyette Krisztus haldlat a szeretet, a megbocsatas, és a megbékélés
példajanak tekintette szamunkra. Ulddzést és halalt szenvedett, de biinds reakcié helyett teljes
Isten-tudattal valaszolt.

Schleiermacher azt tanitotta, hogy Jézus Krisztus isteni volt abban, hogy blintelen volt, igy
teljesen engedelmes volt Istennek és egyesiilt Vele. Jézus a legfébb példa szadmunkra, akit
kovetniink kell, hogy mi is egyesiilhessiink Istennel.

Bar egyes tanitdsai tagadjak Jézus Krisztus teljes istenségét, Schleiermacher felismerte,
hogy a szenthdromsag hagyomanyos tana nem biblikus: ,,Az eredeti hitformal6 hatas, mely a
tanitvanyokat érte, még ahogy megragadtak gondolatban és ujra Iétrehoztak azt, nem kotodik
semmilyen szentharomsag-ismerethez.”

Ehelyett a szentharomsagot pogany hatas eredményének tartotta, és a tan fejlédésének. A
,poganysag hitvilagabol szarmazik” tehat konnyt volt ,,tobbes szdmban vagy tobb személy
megkiilonboztetésérdl beszélni az Istennel kapcsolatban” és ,,ebben az akaratlan visszatiikro-
zésben a poganyok régi hitvilagukra leltek”. Kovetkezésképpen ,,a legkevésbé sincs okunk ar-
ra, hogy ezt a tant végleg lefektetettnek tekintsiik, mivel semmilyen feliilbiralata nem tortént,
amikor az Evangélikus (protestans) egyhaz megsziiletett; tehat ezt a tant még at kell alakita-
nunk, aminek érdekében vissza kell nytlnunk a kezdetekhez.”

Ramutatott a szentharomsag-tan hibas logikajara. Példaul a szentharomsag-hivok tiltakoza-
sa ellenére a Fill Atyatol valo, orokkévalo szarmazasanak nézete a Fiut fliggévé teszi az Atya-
tol, ezért alarendeltje ez utobbinak. Tovabba ,,Origenész felfogdsa, mely szerint az Atya
abszolut Isten, mig a Fiu és a Szellem csupan részei az isteni lényegnek — olyan felfogas,
melyet az ortodox keresztény tanitok egyértelmiien elvetettek, de titokban ez képezi alapjat az
egész elméletiiknek. Ahogy egy masik példaban megkérdezte: Krisztus ,,isteni természete”
egyenld-e az egész isteni lényeggel? Ha nem, a Szentharomsag minden tagjanak van-e sajat
isteni természete az isteni lényegen kiviil?*

Arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a szentharomsag-tan nem sziikségszerli. Ami ,,lénye-
ges” a tannal kapcsolatban ,,az Isteni Lényeg egyesiilése az emberi természettel, mind Krisz-
tus személyiségében és az Egyhaz kozos Szellemében.” Ez a szenthdromsag-tantdl fliggetle-
niil is fenn all.

Schleiermacher a kovetkezd allaspontot tdmogatta az Istenséggel kapcsolatban: ,,Isten Fia
nem csak egy isteni cim, hanem egy teljesen emberi-isteni személyre utal. Az ,,Atya” és
»dzent Szellem” | Istenre, mint Legfelsobb Lényre” vonatkozik. ,,Jézus Krisztusban az isteni
természet €s az emberi természet egyetlen személyben egyesiilt.” ,,Isten 1étezése a Megvalto-
ban ugy van kijelentve, mint a legbelsd hatalom Benne.” Bar nem kotelezte el magat teljesen,
elismert, hogy a sabellidnus (modalista) megkdzelités megmagyarazza Krisztus és az aposto-
lok valamennyi bibliai kijelentését.

Soren Kierkegaard

Egy masik teologus, aki a racionalizmust a kinyilatkoztatassal 6tvozte, a dan Soren Kier-
kegaard volt (1813-55). Jelentds filozofusnak is tartjak 6t, az egzisztencializmus ihletdjének.
Ez a filoz6fiai mozgalom hangstlyozza az egyén 1étezését €s tapasztalatait, azt allitva, hogy
csak személyes tapasztalat utjan ismerhetjiik meg a valosagot.

Kierkegaard megprobalta egyesiteni egzisztencialista filoz6fidjat a kereszténységgel, azt
tanitva, hogy az ember teljesen szabad és felelds sajat tetteiért. Az egyénnek torekednie kell
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az igazsagra, az ¢let harom, egyre magasabb rendii 1étstadiumanak elérésével, ,,ugrasok™ altal.
Az els6 stadium az esztétikai, melyben az emberek az 6romokre torekszenek. A masodik az
etikai stadium, ahol altalanos alapelveket kovetnek. A harmadik, legmagasabb stadium a val-
lasi. Ennél a pontnal az ember tudataban lesz a bilinnek, és az abszolit igazsagra torekszik.
Ebbe a stddiumba valo belépéshez egy hitbeli ugrdsra van sziikség az ismeretlenbe, az irracio-
nalisba és az orokkévaldba: csak a hit (egy kozvetlen kapcsolat az abszollt igazsdggal) ment-
het meg.

Ily médon Kierkegaard elfogadta a személyes kapcsolatot Istennel, de rdvid uton elintézte
nanak. Eltulozta az individualizmust, €és elvetette a tanbeli formakat az egyén Istennel valo
belso tapasztalatanak és kapcsolatanak a javara.

Albrecht Ritschl

Albrecht Ritschl (1822-89), egy német lutheranus piispok fia volt a harmadik fontos képvi-
zus halala nem objektiv fizetség volt a biineinkért, hanem egyszeriien Isten szeretetének ki-
nyilvanitasa volt felénk, €s 6sztonzés szdmunkra, hogy mi is viszontszeressiik Istent.

Szubjektiven hat rank azzal, hogy felismerteti veliink, Isten megszabaditott minket a biin-
tol.

Roviden, Jézus Krisztus ténylegesen nem vette el a blineinket az engeszteld aldozat altal,
hanem megmutatja a péld4javal, hogy tobbé nem kell biin alatt élnlink. Ha egyszer megértet-
tilk ezt a tényt, a blin elveszti a hatalmat, mely altal elvalaszt minket Istentdl. Az idvOsség
bennilink megy végbe, amikor elfogadjuk Isten szeretetét, és megbékéltetjilk magunkat Vele.

Ritschl tehat addig a pontig hangsulyozta Isten szeretetét, mignem teljesen levetette az is-
teni haragot ¢és itéletet. Ebben a nézetben mindenki tidvoziil; az embereknek egyszeriien csak
fel kell ismerniiik ezt a tényt, és ennek alapjan kell élniiik. Ez a teologia megfosztja a blin a
kegyelem, a kiengesztelés, az lidvOsség €s az itélet tanitdsat csaknem minden bibliai jelentésé-
tol, és a kereszténységet erkolcsi filozofiava redukalja.

Szocialis evangélium

A XIX. szdzad masodik felében és a XX. szdzad els6 felében a liberalis teologia egy moz-
galomhoz vezetett az Egyesiilt Allamokban, melyet szocialis evangéliumnak neveztek. Leg-
fobb képviseléje Walter Rauschenbusch volt (1861-1918). Egyszerlien azt allitotta, hogy
Krisztus evangéliuma szolgalatra szdlitja fel a hivoket ezen a vilagon Isten orszagaért, mely
az 1gazsag orszaga. Az egyhaz igazi kiildetése nem a lelkek megmentése egy lathatatlan,
orokkévalo orszag szamara, hanem Isten orszaganak megalapitdsa a f6ldon. Elsddlegesen az
1gazsagért, a szabadsagért €s egy jobb tarsadalomért kell munkalkodnia.

A Romai Katolikus Egyhaz

A liberalis nézetek a Romai Katolikus Egyhaz szdmara is kihivast jelentettek. IX. Pius pa-
pa 1864-ban kiadta a Tévedések sillabuszat. Ebben védte a hagyomanyt, és elvetette a ,,mo-
dern liberalizmust”, nevezetesen a racionalizmust €s a Biblia torténelmi kritikajat. Ugyancsak
elutasitotta az egyhdz és az allam szétvalasztasat, a mas vallasoknak nyujtott szabadsagot, a
kozoktatast, és mas alapelveket, melyek a Katolikus Egyhaz hataskorének tekintettek a katoli-
kus teriileteken.
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Tobbé nem iddszerti, hogy a katolikus vallast tartsak az allam egyetlen vallasanak, ki-
zarva minden mas istentiszteleti modot... A térvény széles korben biztositja némely kato-
likusnak nevezett orszagban, hogy az egyén, aki ott telepszik le, nyilvanosan gyakorolhas-
sa sajat istentiszteleti szokasait.

A hivatalos allaspont ellenére a XIX. ¢s a XX. szdzadban sok katolikus tudos lett moder-
nista, és elfogadta a liberalis teologiat, valamint a Biblia szigora kritikajat. Ujraértelmezésiik a
Bibliardl nem volt annyira rombolo, mint a protestans korbol valoké, mivel, mint katolikusok,
megerdsitették az egyhazi hagyomanyok tekintélyét és a Szent Szellem folyamatos munkajat,
mely 10j tanbeli felismerésekre vezet. Még ha felismerték is, hogy a Biblia nem tamaszt ala bi-
zonyos tanokat, akkor is fenntartottak azokat a Biblian kiviili hagyomanyok és fokozatos ki-
nyilatkoztatasok alapjan.

A XIX. szazadot a papa gy6zelme jellemezte a tekintélyével kapcsolatos évszazados vita-
ban. A XVII. szazadtol kezdve elterjedt a szemben allas az egyhazi centralizacioval szemben,
kiilonds tekintettel a papasagra. Legerdsebben Franciaorszagban, ahol ezt a mozgalmat
gallicianizmusnak nevezték. (A “Gall” sz6 nyoman, mely Franciaorszdg romai kori neve
volt.) A Sorbonne, egy neves egyetemen Parizsban, 1663-ban kiadott hat cikkelyt, mely ki-
mondja, hogy a kiraly fliggetlen a papatol vilagi kérdésekben, a papanak nincs hatalméban,
hogy eltavolitson francia piispokoket, nem all folotte egy zsinatnak, és nem sziikségszeriien
tévedhetetlen. A francia forradalom valdsagosan véget vetett a gallicianizmusnak, kévetkeze-
tesen elvalasztva az egyhazat az allamtol, és megfosztva az egyhazat a politikai befolyasatol.

A papa egyhazi hatalmanak megszilarditdsaban fontos 1épés volt Méaria szepldtelen fogan-
tatasanak kihirdetése. A Katolikus Egyhaz szdzadokon at piedesztalra allitotta Mariat, hodolt
neki, imadkozott hozza, kdzbenjardként tisztelte, tigy beszElt rola, mint blintelenrdl, tanitotta
¢letre sz0l6 szlizességét, és igy tovabb. A korai kozépkori idoktdl kezdve sok teologus, kiilo-
nosen a franciskdnusok (egy szerzetesrend), azt tanitottdk, hogy Isten kiilonleges kegyelme
folytdn Maria az eredendd biintdl mentesen, és blintelen természettel sziiletett. A fogantatasa-
kor Isten megszentelte Ot, és artatlan természettel ruhdzta fel, akarcsak Adamot és Evat kez-
detben. A dominikdnusok, koztiik Aquindi Tamds azonban altaldnosan szemben alltak ezzel a
nézettel.

1854-ben IX. Pius papa Maria szeplotelen fogantatasat hivatalos dogmava tette. Ez a 1épés
meglehetdsen népszerli volt, mivel a tan mar beférkdzott a legtobb katolikus szivébe. Ennek a
bejelentésnek a jelentdsége azonban talmutatott a Mariarol szolo tanon. Ez volt az elsd eset,
hogy a papa bevezetett egy jelentds, 01j tant sajat hataskore alapjan, anélkiil, hogy zsinatot hi-
vott volna 0ssze, vagy kikérte volna a hierarchia jévahagyasat. Kordbban a szepldtelen fogan-
tatds gyakorlatilag egyéni hitre vagy felfogasra volt bizva, de 1854-t6] a Romai Katolikus
Egyhaz hivatalos allaspontjava valt, mely kizardlag a papa tekintélyén alapult. A kdzvetlen
hatas ennek a tannak a megalapozasa volt, de a hosszu tava hatas a papai hatalom megszilar-
dulasat eredményezte.

A papai felsObbség tana 1870-ben, az Els6 Vatikani Zsinat idején érte el csucspontjat. Ez a
zsinat, melyet a papai varosban tartottak, kihirdette a papa tévedhetetlenségét. Ismét egy addig
személyes hit vagy felfogéas az egyhaz hivatalos tanava lett.

A tévedhetetlenség gyakorlatilag nem azt jelentette, hogy a papa nem tud hibat elkévetni,
vagy helytelen véleményt nyilvanitani. Ez csak arra vonatkozott, amikor ex cathedra (,,a
sz€kbdl”) szol, vagy hivatalos mindségében, mint az egyetemes egyhaz pasztora és tanitdja, €s
csak ha hit és erkolcsi kérdésrdl beszél. E korlatozott koriilmények kozott Isten megovja 6t a
hibaktol, és szavai Krisztus szavai az adott témaban.

Néhany katolikus elutasitotta ezt a tant, és kivaltak a Romai Egyhazbol, és Régi Katoliku-
sokként valtak ismertté. Még a XX. szazadban is szdmos kiemelkedd katolikus teologus, koz-
tiik Hans Kiing, szembe helyezkedett ezzel a dogmaval.

109



Erdekességképpen ez a dontés visszamendleg is érvényes: a hivatalos katolikus teoldgia
szerint a papai tévedhetetlenség mindig igaz volt, még ha a korabbi szdzadok papai nem is
tdmasztottak ilyen igényt. A katolikusok szdmara nehéz dsszeegyeztetni ezt a tant néhany régi
romai piispok teoldgiai allaspontjaval, mely ellentétes a mai katolikus ortodoxiaval.
Zephyrinus és Callixtus példaul modalista nézetet vallott, Liberius egy arianus hitvallést irt
ald, hogy visszanyerje hivatalat, 1. Gelasius tagadta Krisztus valdsagos jelenlétét az
Eukharisztidban, 1. Honorius pedig tagadta, hogy Krisztusnak két akarata volt — e nézetek
mindegyikét késobb sulyos eretnekségnek nyilva’mitottaik.8

Az Els6 Vatikani Zsinat azt is kihirdette, hogy a papa a végso tekintély az egyhazfegyelem
¢s az igazgatas kérdésében. Példaként a papi colibatus szabalya is papai tekintélyre vezethetd
vissza, egészen VII. Gergely idejéig.

Az Els6 Vatikani Zsinat Iényegében atengedte a papa kezébe a zsinatok torténelmi tekinté-
lyét, valojaban véget vetve ezzel a zsinati mozgalomnak. A papa teljhatalommar birt az egy-
haz minden aspektusa felett. A II. Vatikani Zsinatig (1962-65) nem keriilt sor tobb zsinatra,
mely jelentds szerepet jatszott az egyhaz iranyitasaban.

Egyhazi hatalmanak megerésitése és allandositasa ellenére a papa elvesztette vilagi hatal-
manak nagy részét. 1870-ben Olaszorszag magahoz csatolta a papai allamot, azt a Kozép-
Olaszorszagi teriiletet, melyet a papéak uraltak, Pepin 574-es adomadnyozasa Ota. A papanak
csak Vatikanvaros maradt, mely maig fiiggetlen orszag az uralmuk alatt.

A romai katolicizmusnak 16kést adott a protestantizmus ebben a szazadban. A felso-
egyhaz, az anglikan egyhéaz anglokatolikus szarnya szembe fordult mind a liberalizmussal,
mind az evangelikalizmussal. 1833-ban Oxfordban kezd3dott egy mozgalom, az oxfordi veze-
tok (vagy traktarianusok) mozgalma, amely tdmogatta az egyhdzi hagyomanyt és szertartast
misékkel és traktatusokkal. Ugy gondoltak, hogy az evangélikus szarny til sok hagyoméanyt
vetett el, és jra bevezettek olyan katolikus elemeket, mint a kialakitott szertartdsok, gyonas a
papoknak, szerzetesség, és a gyakori aldozas. Kés6bb sokan koziiliikk attértek a romai katoli-
cizmusra, koztiik legfobb sz6szol6juk, John Henry Newman, aki biboros lett.

A keleti ortodoxia

Hely hianyaban nem tudunk részletesen kitérni a keleti ortodoxiara. De sokkal kevesebb
tanbeli fejlddés ment végbe keleten, mint nyugaton. Konstantinapoly (az ortodoxia székhelye)
bukésa utan az ottoman torokok 1453-ban megallitottdk az ortodox teoldgia fejlédését. A to-
rok hoditas kovetkeztében az iszldm eluralkodott az ortodoxia torténelmi teriiletének nagy ré-
szén.

A protestans reformacioé csak nagyon csekély hatast gyakorolt a keleti ortodoxidra. Végiil
azonban a keleti ortodoxia sziikségesnek talalta, hogy szembe helyezkedjen a protestans ta-
nokkal. Akércsak a nyugatrol atkeriild 0j nézetek tudomanyos, filozéfiai vagy vallasi sikon, ez
1s nagy ellenallasba litk6zott, de némi fokozatos elfogadasra is talalt.

A gordg egyhazban Cyril Lucaris (1572-1638) gyakorlatilag mérsékelt kalvinista lett. Mint
Alexandria, majd késobb Konstantindpoly patriarkaja (az ortodox egyhaz legfébb méltosaga)
a hitbdl valdé megigazulast tanitotta, a Biblia legvégsd tekintélyét, a szellemi Eukharisztiat, és
a predesztinaciot. Haldla utdn azonban a Gordg Ortodox Egyhdz elitélte a kalvinizmust.

Konstantinapoly bukésa utdn az Orosz Ortodox Egyhdz magat tekintette a legtisztabb ke-
reszténység képviseldjének. Azt allitotta, hogy az ortodoxia kdzéppontja athelyezddott Roma-
bol Konstantindpolyba, majd pedig Moszkvaba, és egyenértékiinek tekintette az egyhazatya-
kat és a szajhagyomanyt a Biblidval.

Az Orosz Egyhdz keresztiilment egy anti-katolikus idészakon, majd pedig egy anti-
protestans korszakon. A Kijevi iskola az 1600-as években a katolicizmus felé hajlott, de elve-
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tette a papa felsobbségét, és a Szellem Fiutol valo eredetét. Kozben Theophanes Prokopovics
¢s kovetdi a protestantizmus felé mozdultak, a Bibliat fogadva el legfobb tekintélynek.

Nikon (1605-81), Moszkva partiarkaja megujitotta az 6si liturgiat. Azok, akik elutasitottak
a valtoztatasokat, ¢s kivaltak, Régi Hivok néven valtak ismertté.

Az 1800-as években a Szlavbarat Mozgalom tigy tartotta, hogy az Orosz ortodoxia helyes
kozéputat képez a katolicizmus és a protestantizmus kozott, elkeriilve mindkettd hibait. A
szlavbaratok ugyancsak biraltdk a hierarchia fojtogatd hatalmat.

A XVI. szézadtol a XIX. szazadig a keleti ortodoxia hagyomanyos konzervativ és hierarc-
hikus volt. Ahol ez a hit tobbségben volt, igazodott az allamhoz és, Oroszorszag esetében, ala-
rendelte magat az allamnak.

Uj amerikai vallasok

A XIX. szdzadi Amerikaban szamos 0j vallas alakult a hagyomanyos kereszténységbol.
Csak roviden szélunk néhany fontosabbrol.

A Hetednapi Adventistak egy baptista prédikator, William Miller (1782-1849) tanitasai
nyoman jéttek létre. O 1843-ra jovenddlte Krisztus masodik eljovetelét, majd pedig 1844-re,
¢s szdmos kovetdt vonzott. Miutan profécidja nem teljesedett be, feladta modszerét, és elné-
z¢ést kért, de néhany kovetdje dsszegyiilt Ellen G. White vezetése alatt 1846-ban. Az 6 magya-
razata szerint Krisztus a megjovendolt idében 1€pett be a mennyei templomba, és kezdte meg
a “nyomozo0 itéletét”. Azt tanitotta, hogy a keresztényeknek meg kell tartaniuk szombaton a
Szombatnapot, kiilonben kockéztatjak az tidvosségiiket. Napjainkban a Hetednapi Adventis-
tak szerint Ellen White proféta volt, és irasait mérvadonak tartjak, de arra torekszenek, hogy
teljesen kereszténynek tekintsék Oket, akik elfogadjak a Bibliat legfobb tekintélynek, és a hit
altali megigazulast.

Az Utols6 Napok Szentjeinek Jézus Krisztus Egyhaza, ismertebb neviikon a mormonok
1830-ban alakultak Joseph Smith (1805-44) vezetése alatt, aki azzal az igénnyel 1épett fel,
hogy visszaallitsa az igazi egyhazat. Azt allitotta, hogy egy angyal kinyilatkoztatta neki a Bib-
lia masodik kotetét, melyet Mormon Konyvének nevezett, amit Amerika elsé bevandorléi ir-
tak, akiket meglatogatott Krisztus. Az 1830-as években, tanaik legstlyosabb elhajlasa el6tt
néhany mormon vezetd azt allitotta, hogy nyelveken szdl, de ez a gyakorlat nem folytatddott.

Hosszas 1ildozés utan, melyek soran Smith-t megolték, Brigham Young (1801-77) a mor-
monok tobbségét 1847-ben Utah allamba vezette, ahol letelepedtek, és uralkodd vallassa val-
tak. Young hatasara a mormonok arra a hitre jutottak, hogy Isten valamikor ember volt, és en-
gedelmesség ¢és jO cselekedetek altal mi is istenekké lehetiink.

Jehova Taniii, akik az Ortorony Biblia és a Traktatus Tarsasag nevet is hasznaljak, alapito-
ja Charles Taze Russel volt (1852-1916). O és a kés6bbi vezeték szamos téves jovendodlést
mondtak Krisztus Masodik Eljovetelésrdl, és végiil arra a kovetkeztetésre jutottak, hogy
Krisztus lathatatlanul eljott. Jehova Tanui tagadjak a szentharomsagot, és arianus nézetet val-
lanak Jézusrol, azt tartva, hogy Jézus nem a mindenhatd Isten, hanem egy aldrendelt szellemi
1ény.

Mary Baker Eddy (1821-1910) alapitotta Krisztus Egyhazat, Tudomanyt, vagy Keresztény
Tudomdnyt. Egybeolvasztotta a bibliai fogalomkort a keleti vallasi filozofiaval, és azt tanitot-
ta, hogy Isten egy absztrakt alapelv, semmint személyes 1ény. Tagadta a betegség valosagat,
¢s azt vallotta, hogy ha egy beteg ember elfogadja ezt az igazsagot, akkor meggyogyul.

A protestans misszio korszaka

A XIX. szazad a protestans misszidk nagy korszakaként valt ismertté. Ahogy arrol a 11. fe-
jezetben szoltunk, a XVIIIL. szazadi pietistakig a protestansok hagyomanyosan nem foglalkoz-
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tak talzottan a pogényok misszidjaval, ezt a feladatot meghagytdk a katolikusoknak. A XIX.
sz4dzadban azonban sok protestans érzett késztetést és kapott 1atast a misszidra.

A korai misszids tarsasagok tobbsége angliai baptistakbol allt, de eleinte nem tartoztak fe-
lekezeti struktirdkhoz. A metodistdk és masok is hamarosan csatlakoztak hozzajuk. Korai
misszi6s tarsasagok alakultak az Egyesiilt Allamokban és Hollandiaban is. Kiilonbozé egyha-
zakbol ¢és felekezetekbdl fogtak 0ssze hivek, tették 6ssze a pénziiket, és kiildtek ki missziona-
riusokat. Ez a folyamat elsegitette a laikus vezetést, mivel a kezdeti 6sztonzés inkabb a lai-
kusoktodl szarmazott, semmint a lelkimunkasoktol. Joval késobb a felekezetek kezdték magu-
kéva tenni a latast, és megszervezték sajat misszios csoportjaikat.

Az egyik legkorabbi térekvés kevéssel megeldzte a szazadot. William Carey (1761-1834)
egy baptista cipész és pasztor hozzajarult a Baptista Misszidés Tarsasag megszervezéséhez
1792-ben, majd a kovetkezd évben Indidba utazott, mint misszionarius. Jelentds misszionariu-
sok voltak még Robert Morrison, az elsé protestans misszionarius Kindban (1807); J. Hudson
Taylor (1832-1905), a Kinai Inland Misszi6 megalapitdja, mely a legnagyobb szamt misszio-
nariust tomoritette; Davis Livingstone (1813-73), a leghiresebb misszionarius és neves felfe-
dezd; és Adoniram Judson (1783-1850), egy amerikai baptista misszionarius Burmdban.

E szolgélatok eredményeként a XIX. szdzadban a protestantizmus valoban az egész vilagra
terjedd mozgalomma valt. Kordbban a kereszténység erdditménye Europa volt, majd a nép-
vandorlas, a hoditds és a gyarmatositias kovetkeztében a kereszténység atterjedt Eszak-
Amerikdra (tGlnyomorészt protestans), Dél-Amerikara (tulnyomorészt katolikus), és Ausztra-
lidra (tilnyomorészt protestans). Az azsiai és az afrikai kontinens nagy részben érintetlen ma-
radt a kereszténység minden formajatol, kivéve Kozép-Kelet, Eszak-Afrika és Etidpia Osi
egyhazait. Amennyire a kereszténység eljutott ide, az elsésorban a Romai Katolicizmus volt,
de a XIX. szazadban a protestansok erés missziokat épitettek ki ezeken a kontinenseken.

A masodik ébredés

Amerikaban, a XIX. szizadban az ébredés egy 1ij hulldma indult el. A Nagy Ebredés tiize
mar évekkel kordban lelohadt, de az 1700-as években és az 1800-as évek elején az €bredés €s
az evangelizmus 4j hullama indult el, melyet Masodik Ebredésnek szoktak nevezni. Nagy
hatarmenti ébredések jellemezték, 16haton utazo prédikatorokkal, és satoros Osszejovetelek-
kel, melyek ebbdl az id6bdl eredtek.

Az 1j ébredés résztvevoi foként a metodistak €s a baptistak voltak, de néhany presbiteria-
nus is kozremiikodott benne, kiillondsen kezdetben. A vezetd evangélista James McGready,
egy presbiterianus volt, €s Peter Cartwright, egy metodista vandor prédikator.

Az ébredés hullama a Kentucky-beli Logan megyébdl indult el McGrady prédikacidjaval
1799-ben. Az elsé satoros Osszejovetelt 1800 juliusaban tartottak, ugyanazon a helyen a
Gasper River mentén, és feljegyezték a sirast és az extatikus kialtasokat.

A legkiemelkeddbb satoros 0sszejovetelre Cane Ridgben keriilt sor 1801 augusztusaban.
Presbiterianusok és metodistak szervezték, és husz-harmincezer ember gylilt dssze. A részt-
vevOk hosszasan imadkoztak; lelkesen €s megindultan imadtak Istent; és fizikai megnyilvanu-
lasok torténtek, ahogy Isten Szelleme atjarta Sket. ™

Ezek a megnyilvanulasok sirdsban, sikoltozasban, elesésben (t6bb mint haromezren estek
el Isten ereje alatt), atszellemiilt éneklésben, kidltozasban, nevetésben (,,szent nevetés”), tanc-
ban, remegésben, (,,rdngatdzasban”), ugraladsban, szokellésekben, forgasban és futdsban mu-
tatkoztak meg. Az emberek beszamoltak arrdl, hogy transzba estek, latomasokat lattak, és a
Szent Lélek kiilonféle ajandékait gyakoroltak. Feljegyeztek ,,ugatast™ is, de Barton Stone ma-
gyardzata szerint ez onnan ered, hogy egyesek mormogtak és zihaltak, amikor Isten ereje alatt
rangatoztak.
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Hasonl6 megnyilvanulasok torténtek mas ébredési Osszejoveteleken a szdzad soran. Olykor
az egész gylilekezet soOhajtozott a banattol, konnyezett és megtért, mikozben emberek szazai
este}<1 foldre a blintudat sulya alatt. Ezek az ébredési hullamok athato erkolcesi reformokat hoz-
tak.

Ugyancsak szamos feljegyzést taldlunk a nyelveken szo6lasrol. Egy példa erre, hogy nagy
¢bredés soport végig a Georgiai Egyetemen 1800-1801 ko6zott, és a diakok ,,ismeretlen nyel-
ven beszéltek és kialtoztak”.’* A nyelveken szolasrol valosziniileg sok esetben nem szamoltak
be, mivel a résztvevok nem vették észre, vagy nem lattak a jelent0ségét, és nem kiilonboztet-
ték meg mas fizikai megnyilvanulasoktol. ,,A XIX. szdzad soran az ismeretlen nyelveken szo-
las idénként megjelent az ébredések €s a satoros dsszejovetelek soran, melyeket vidéken ren-
deztek. Talan ugy tekintették a jelenséget, mint az idvosség vagy megszentelddés sok bizo-
nyitékanak egyikét.”13

A XIX. szazadi ébredési mozgalmak vezet6i kozé tartoztak Charles Finney és Dwight
Moody. Az ¢ eréfeszitéseik eldsegitették a Szentség mozgalmat, mely a metodista ébredés, a
Nagy Ebredés és a Masodik Ebredés 6rokose lett. Finney-rél és Moody-rél a Szentség mozga-
lom targyalasanal, a 13. fejezetben fogunk szolni.

A Keresztény Egyhaz és Krisztus Egyhazai

A Cane Ridge-i ébredés vezetd résztvevoi voltak Barton W. Stone (1772-1844), egy pres-
biterianus lelkimunkas, aki tagadta a predesztinaciot, és felszabaditotta a rabszolgait. Egyesek
Gigy irtak le az ébredést, mint Isten csodalatos cselekedetét, mely altal Isten kiarasztotta az O
Lelkét.

Stone ¢és kovetdi eldszor egy fiiggetlen presbiteridnus csoportot hoztak 1étre, de hamarosan
feloszlottak, és egyszeriien csak keresztényeknek nevezték magukat. Nem fogadtak el hitval-
last, csak a Bibliat. FO céljuk azt volt, hogy helyreallitsdk az egyszerii kereszténységet, és a
keresztények kozotti egységet.

Kozben a presbiterianus Stone-nak problémaja tdmadt a szentharomsag-tannal. Az egyik
teologiai tanacsaddja megmutatta neki Isaac Watts Krisztus dicsésége (Glory of Christ) C.
miivét, mely a modalista felfogést tdmogatta. A tanacsadd, Stone, és masok elfogadtak ezeket
a nézeteket, noha Stone csupan azt mondta, Watts tanitasa szerint Krisztusnak korabban is I¢-
tezd emberi természete volt (nem pedig mint ,,6rokkévaléo Fia” létezett a megtestesiilés
elétt).

Stone azonban beszélt az Istenség modalista felfogasa iranti szimpatiajarol is:

Néha az elmém hajlamos harom személyt latni, mint harom megkiilonboztetést, megne-
vezést, vagy viszonyt az egy Istenben. Ez a felfogas talstlyban van az elmémben, noha bi-
zonytalan voltam. Ugyanakkor olyannyira kételkedtem az Ordkkévald Fit kifejezés he-
lyességében, hogy nem tudtam elfogadni hitcikkelyként.15

Stone nem adta ki irdsban a nézeteit, de nyilvanvaldéan fenntartotta dket, mivel néhany
szenthdromsag-hivé késébb vitatkozott vele miattuk. Mindig kiallt Jézus istensége mellett.'®

Stone bibliatanulmanyozéasa ugyancsak elvezette 6t a bemeritéssel torténd vizkeresztségre
Jézus Krisztus nevében, a blindk bocsanatara. Azt irta: ,,A keresztség témaja nagy altalanos-
sdgban foglalkoztatja az emberek figyelmét, és némelyek, koztiik magam is, arra kezdtiink
kovetkeztetni, hogy a keresztséget Jézus nevében kell kiszolgaltatni minden hivé szamara a
biinbocsanatra.” Ezutan idézte az ApCsel. 2,38-at."’

Hasonloan Elias Smith (1769-1846), Amerika els6 vallasi Gjsagjanak, a Herald of Gospel
Liberty-nek szerkeszt6je egy korai csoport tagja volt, akik keresztényeknek nevezték magu-
kat. Megkeresztelkedett Jézus Krisztus nevében, és elvetette a szentharomsag-tant.'®
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Joval korabban Barton Stone taldlkozott Alexander Campbell-lel, aki atyjaval, Thomas
Campbell-lel egyiitt elvezette 6t egy masik csoporthoz, akik hasonl6 nézeteket vallottak, mint
Stone. Stone nem hirdette kovetkezetesen korabbi nézetét, mely szerint a keresztség a biinok
bocsanatara torténik, de Alexander Campbell kihangsulyozta ezt, és Stone megujitotta allas-
foglalasat a kérdésben. Akarcsak Stone, Campbell is elutasitotta a szentharomsag fogalom-
korének hasznalatat, mert nem tartotta biblikusnak, de Stone-nal ellentétben ugy tiint, nincs
gondja magaval a felfogassal, és mindig a szentharomsag-formula szerint keresztelt.'®

1832-ben a két csoport egyesiilt, elhatarozva, hogy egyediil a Bibliat tekintik hitvallasuk-
nak, és csak keresztényeknek fogjédk nevezni magukat, vagy Krisztus egyhazanak. Valameny-
nyi egyhdzat zaszlajuk ala akartak vonni, és helyre akartdk allitani az eredeti apostoli egyha-
zat.

Mivel nem volt meghatarozott hitvallas, vagy hitcikkelyek, az idé multaval ez a mozgalom
két kiilonbozo taborra szakadt. A liberalisabb szarny lett a Keresztény Egyhaz (Krisztus tanit-
vanyai), mely ma egy fovonalas protestans felekezet.

A konzervativok Krisztus Egyhazaként lettek ismertté, és ezek a gyiilekezetek szigoraan
kongregaciondlisak, ¢és fiiggetlenek maradtak. Meglehetdsen hiiek maradtak Alexander
Campbell eredeti felfogasahoz. Napjainkban hangsulyozzak a vizkeresztség lényegességét,
elkotelezett szentharomsag-hivok, tiltjak a hangszerek hasznélatat a gyiilekezetben, és ellene-
zik a Szellem minden fizikai érzékelését, kenetét, megnyilvanulasat vagy ajandékat.

Isten egyetlensége és Krisztus istensége

Ahogy Barton Stone vazolta, a XIX. szdzadban sokan megkérddjelezték a hagyomanyos
szenthdromsag-ortodoxiat, és Gjra meghataroztak vagy elvetették, a modalista felfogast része-
sitve elényben. Megerésitették Isten abszolut egyetlenségét és Jézus Krisztus istenségét, de el-
tavolodtak a harom megkiilonboztethetd személy felfogasatol, vagy elhagytak azt.

Horace Bushnell (1802-76), egy kongregacionalista elfogadta a ,,szentharomsagot”, a ,,ha-
rom személyt” és a szentharomsag-formulas keresztséget, de tagadta azt a felfogast, hogy Is-
tenben ,,harom megkiilonboztethetd tudat, akarat €s értelem” van. Egy ,,harmas megnevezés”-
o6l beszéElt az ,,Atya, Fi és Szent Léleknek, melyek velejaroi a létrehozo kdzépponti ténynek
vagy megtestesiilésnek, mint Isten megszemélyesitésének a megfeleld idében.” Amikor meg-
kérdezték téle, hogy a ,,modalis szentharomsagban™ hisz-e, és ,,harom modalis személyben”,
azt valaszolta: ,,Csak homalyosan tudok valaszolni” és inkdbb ,,k6zrehatdé Szentharomsag”-rol
beszélt, és , Kozrehato Személyek”-rol. Igy foglalta dssze: ,,Ezeken az é16 személyeken vagy
megszemélyesitésen keresztiil a végtelen Egyet latom, lehozva sajat emberi szintemre, anél-
kiil, hogy barmit is veszitene na.gyseigélb(')l.”20

Henry Ward Beecher (1813-87), egy neves New Yorki kongregacionalista pasztor ugy ha-
tozta meg ,,Krisztust, mint Isteni Szellemet, aki kinyilatkoztatott emberi testben, és az emberi
¢let korlatai kozott.” Az unitarianizmussal szemben szilardan megerdsitette Krisztus istensé-
get:

Tudja-e Theodore Parker imadni az én Istenemet? — Krisztus Jézus a neve. Ez mind Is-
tent jelenti a szamomra, ebbe a névbe belefoglalva. Egy halvany és arnyékos kisugarzas
ered Krisztustol, és arra tanitottak, hogy ezt nevezzem Atyanak. Egy még homalyosabb és
lathatatlanabb sugér aradt ki, és ez a Szent Szellem. De szamomra egyik sem megfoghato,
megnyugtatd, elérhetd. Fel vannak fedve az ismeretem el6tt, de most csak a hitem szamara.
Krisztus azonban az én leplezetlen Istenem. Minden, amit ismerek, O és O Benne van.?

Mas amerikai kongregacionalistdk, mint Lyman Abbott, Joseph Cook és A. H. Bradford
még hatarozottabban fejezték ki modalizmusukat.?
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John Miller, egy amerikai presbiterianus irt egy intrikus konyvet 1876-ban Szenthdromsag-
e Isten?(Is God a Trinity?) cimmel, amelyben kovetkezetesen elveti a a szentharomsag-tant,
mint nem biblikust. Néhany szohasznalati kiilonbségtol eltekintve ugyanolyan moédon magya-
razza Isten egyetlenségét és Jézus Krisztus istenségét, mint a mai Egyetlenséghivé Plinkosdi-
ek. Azt is elmagyarazza, hogy a Maté 28,19. a Jézus Krisztus nevében valo keresztségre utal.
A konyv nyilvanvaldan kovetdkre talalt, mert legalabb harom kiadast ért meg. A harmadikat
1922-ben adtak ki.*

A modern Egyetlenséghivd Piinkosdiek hasonldé munkakat talaltak Anglidban is, koztiik az
alabbiakat:

e Egy 1828-ban irt konyv, szerzdje John Clowes, a Manchesteri St. John’s Gyiilekezet
pasztora. Azt tanitja, hogy Jézus az ,.egyetlen Isten”, és hogy az Atya nem kiilonvalaszthato
Jézustol, hanem Maga Jézus.

o A nyilvanvalo igazsag néhany szava (A Few Words of Obivious Truth)(harmadik kiadas),
egy ismeretlen szerz konyve, aki gy irta le magét, mint ,,egy unitarius hivd, aki hisz Isten
Fianak istenségében” és ,,apostoli keresztény”. Tagadta a szentharomsagot, ¢és Isten egyetlen-
sége’z‘g vallotta, Jézus Krisztus istenségét, és a csak Jézus Krisztus nevében torténd keresztsé-
get.

o Jézus bizonysagtétele (The Testimony of Jesus) (1884), egy David Bailey nevii szerz6
miive. Egy iskola alapitoja az angliai Bilstonban, aki azt tanitotta, hogy Jézus azonos Jehova-
val, és a szentharomsag Jézusban van. ,,Isten egy, irta, ,,az Ur Jézus Krisztus Személyében.”26

A fenti felsorolas csupén jelzés értékii, nem teljes. Tovabbi kutatasok valodsziniileg fel fog-
nak fedni masokat is, akik kifejezték egyetlenség melletti allasfoglalasukat, és sokan, akik
ilyen hitet vallottak, valoszinlileg nem hagytak irdsos feljegyzést.

Osszefoglalas

A 13. fejezetben az 1800-as évek Szentség mozgalmarol fogunk szolni, bizonyitékot szol-
galtatva a nyelveken szolasrol a XIX. szazad sorén, €s Osszefoglalast adunk a teljes szazadrol.
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13. A Szentség mozgalom

A metodista mozgalom, a Nagy Ebredés, és a Masodik Ebredés elékészitette a talajt az
Egyesiilt Allamokban és Nagy Britanniaban tovabbi ébredések és evangélizacios erdfeszitések
szamara. Ezek vezettek végiil a Szentség mozgalomhoz a XIX. szdzad masodik felében, majd
pedig a Plinkdsdi mozgalomhoz a XX. szdzad elején.

Az evangélistak

A XIX. szazadban két konzervativ protestans evangélista jelent meg az Egyesiilt Allamok-
ban, akik orszagosan ismertté valtak. Ebredési osszejoveteleken és evangélizaciokon prédikal-
tak szerte az orszagban, késobb pedig Nagy Britannidban, elére vetitve a tdmegevangélizaciok
modern technikait. Hangsulyoztak a személyes megtérést, és a személyes dontést Krisztus
mellett, és ezrek megtérése koszonhetd a munkajuknak.

Charles G. Finney (1792-1875) kiemelked6 evangélista volt a szazad kozepén. Eredetileg
presbiteridanus volt, de elhagyta a felekezetét, mert elvetette a predesztinaciot. Azt vallotta,
hogy barki vélaszolhat az evangélium iizenetére, és tidvoziilhet. 1835-ben kiadta nézeteit a
Lectures on Revival c. miivében.

A Presbiterianus Egyhaz elhagyasa utan Finney kongregacionalista pasztor lett. Sok éven
at szolgalt teoldgia tanarként is az ohioi Oberlin College-ban, melynek tizenot éven at volt az
elndke. Oberlin egy 0jitod, evangéliumi keresztény fdiskola volt, mely egyarant felvett ndi és
férfi diakokat, feketéket és fehéreket.

Dwight L. Moody (1837-99) egy kongregacionalis gyiilekezetben tért meg 1855-ben, és si-
keres iizletember lett Chicagoban. Noha soha nem szentelték fel, hamarosann feladta az tizleti
vilagot, és alapitott egy felekezettdl fliggetlen gyiilekezetet, és a Fiatalemberek Keresztény
Tarsasaganak elnokeként szolgalt Chicagoban. A szdzad masodik felében Moody beutazta az
Egyesiilt Allamokat és Nagy Britanniat evangélizacios osszejoveteleket tartva.

Ira Sankey (1840-1908), énekes és zenész a legtobb alkalommal Moody-val tartott. Lelke-
sen eldadott evangéliumi énekei szerves részét képezték az evangélizacids szolgalatoknak, és
népszeriivé tette azt a zenei stilust, mely a konzervativ protestantizmus jellegzetessége lett.

1886-ban Moody vezetése alatt megalakult a Didkok Onkéntes Mozgalma Kiilfoldi Misz-
sziokért. Hatasa végigsoport a foiskolakon, egyetemeken és szeminariumokon egész Ameri-
kéaban, 6sztondzve a diakokat, hogy keresztény életre szenteljék oda magukat. Sokan koziiliik
misszionariusok lettek kiilfoldi orszagokban.

Habar elsdsorban pasztor volt, meg kell még emliteniink Charles Spurgeon-t (1834-92), a
szézad legnevesebb baptista prédikatorat Nagy Britannidban. Spurgeon erdteljes prédikacioi

crer

evangéliumi volt.
Szentség csoportok

Ahogy 11. fejezetben emlitettiik, John Wesley és a korai metodistdk megszentelt életre
buzditottak a keresztény tokéletességet tizve ki célul. Az 1800-as évek kozepére azonban
nyilvanvalova valt, hogy a Metodista Egyhaz eltdvolodott a szentségre helyezett eredeti hang-
sulytél. A metodizmuson beliil vagy ahhoz tarsulva sokan meg akartdk Orizni ezt az lizenetet.
Phoebe Palmer (1087-74) egy szentség-ébredést inditott el a metodizmuson beliil, kiillondsen
konyvével, a Szentség utja-val (The Way of Holiness) 1845-ben.

A modern Szentség mozgalom hivatalos kezdetét a Vinelandi satoros Osszejoveteltdl sza-
mithatjuk, melyet New Jersey-ben rendeztek 1867-ben. A szervezdk szentségre szolitottak fel,
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annak szentelve a satoros Osszejovetelt, hogy errél a témarol prédikaljanak és tanitsanak. Eb-
bol az 0sszejovetelbol sziiletett meg a Nemzeti Szentség Tarsasag. A célja az volt, hogy meg-
ujitsa és eldsegitse a szentség iizenetét a Metodista Episzkopalis Egyhdzon beliil, és a protes-
tansok soraiban.

A szazad vége felé a Metodista Egyhaz, mint egész, elvetette ezt a megujitott hangsulyt, és
a metodista kiadvanyok elitélték a mozgalmat. Kovetkezésképpen sok szentség-felfogasu em-
ber ugy érezte, hogy nincs mas valasztdsa, mint megalakitani sajat felekezetét. Szamos kon-
zervativ wesleyanus vagy Szentség gyiilekezet alakult, koztiik a Wesleyanus Metodista Egy-
haz (1843), egy rabszolgasag-ellenes kivalt csoport, mely tdAmogatta a késobbi Szentség moz-
galmat; a Zarandok Szentség Egyhaz (1897), mely egyesiilt a korabbi csoporttal 1968-ban, és
megalakitottadk a Wesleyanus Egyhazat; a Szabad Metodista Egyhaz (1860), mely ugyancsak
csatlakozott a Szentség mozgalomhoz; Isten Egyhaza (Anderson, Indiana) (1880); Isten Egy-
haza (Cleveland, Tenessee) (1880); a Nzarénus Egyhaz (1895), mely a legnagyobb Szentség
felkezetté valt; a Tliz-keresztelt Szentség Egyhéaz (1895), mely 1911-ben egyesiilt a Plinkosdi
Szentség Egyhazzal (1900) az utobbi neve alatt; és Isten Egyhdza Krisztusban (1897), egy fe-
kete szervezet. 1895-t61 1905-ig tobb mint husz kis Szentség felekezet alakult.

Két masik csoport, mely a megszentelddést €s a gyakorlati szentséget tanitotta, a Keresz-
tény és a Missziondrius Tarsasag (1887) és az Udvhadsereg (1878) volt. Elézménye egy
evangélista szervezet volt, melyet A. B. Simpson alapitott, aki egy négyszeres evangéliumot
hirdetett Jézusrél, mint Megvaltérol, megszentelérol, gyogyitorol, és eljovendd Urrél. Ez
utébbi William és Catherine Booth-t6l ered, akik londoni nyomornegyedekben szolgéltak. A
magas szinten fegyelmezett, és katonai mintdra szervezett csoport arra torekedett, hogy az
embereknek mind a fizikai, mind a szellemi sziikségét betoltsék.

A Szentség Teologia

A Szentség mozgalom megkiilonbdztetd tanitisa a teljes megszentel6dés vagy keresztény
tokéletesség volt. Bar a Szentség csoportok az eredeti wesleyanus tanra és életmodra toreked-
tek, hangsulyuk valahogy kiilonbozott Wesley-¢tdl, mivel Ggy 6sszpontositottak a megszente-
16désre, mint dontd élményre, és a kegyelem pillanatnyi, masodik munkajara. Noha Wesley
ugy is beszélt a megszentelddésérdl, mint pillanatnyi élményrdl, hangstlyozta a megszenteld-
dés folyamatat az ember élete soran a keresztény tokéletesség elnyerése eldtt és utan is.

Roviden, a Szentség csoportok azt tanitottdk, hogy mindenkinek térekednie kell két meg-
kiilonboztethetd tapasztalatra Istennel, vagy a kegyelem két munkdjara. El8szor is az ember-
nek arra van sziiksége, hogy idvosséget nyerjen. Amikor megtér a biineibél, hisz az Urban, és
Jézus személyes megvaltojanak vallja, megigazul, blinei megbocsattatnak, wjjasziiletik, és
Krisztus €l benne.

Ennél a pontnal sziiksége van a kegyelem masodik munkdjara, melyet keresztény tokéle-
tességnek vagy teljes megszentelddésnek neveziink. Ennél a tapasztalatnal Isten ,kitorli” a
belsd biinds természetet, igy képessé teszi a keresztényt a gydzedelmes, szent életre.

A Szentség hivei imaval, konnyekkel, és 1élekkutatassal torekedtek erre az élményre, job-
ban, mint ahogy a kezdeti megtérésre. Sokan bizonyitékokat kezdtek keresni erre a masodik
tapasztalatra, er6s meggy6zddes, érzelmi felindulas, vagy fizikai megnyilvanulasok formaja-
ban.

Ahogy tanulmanyoztak a Bibliat, kiilondsen az Apostolok cselekedeteit, felfedezték, hogy
az apostolok ,megkeresztelkedtek Szent Lélekkel”, és kezdték a teljes megszentelddést a
Szent Lélek keresztséggel azonositani. Nem sziikségszerlien tarsitottdk ezt a tapasztalatot a
nyelveken sz6ldssal, noha volt néhdny példa a nyelveken szolasra a Szentség mozgalomban.

E fogalomkdr hasznalataval eltértek Wesley-tol, aki azt tanitotta, hogy a Szent Szellemet a
megtéréskor veszi az ember. Kovették azonban kijel6lt utddjanak, John Fletchernek a szo-
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hasznalatat, aki Uigy irta le a megszentelddést, mint a Szent Lélek vételét, vagy a Szent Lélek
keresztséget. XIX. szdzadi vezetdk, akik alkalmaztak ezt a megfogalmazast, koztiikk Phoebe
Palmer: Asa Mahan, az Oberlin Fésikola korabbi elndke, aki a Szent Lélek keresztség
(Baptism of the Holy Ghost) c. iras szerz6je; Dwight Moody; és R. A. Torrey.

Talnyomorészt az Oberlin Féiskola és Charles Finney tanitottdk a megszentelédés Szent-
ség tanat, mint a kegyelem masodik munkajat. Nézetiiket néha Oberlin tokéletesség-nek ne-
vezziik.

Szamos szentség-felfogdsi ember azonban egy masfajta nézetet kezdett hirdetni a szentség
rol. A gyakorlati hatdsa ugyanaz volt, de a megkdzelités valamiképpen kiillonbozott. Tagadtak,
hogy a belsd biinds természet el lenne tordlve ebben az életben, de azt hirdették, hogy Szelle-
me altal Isten erdt ad a keresztényeknek a blinds természet elfojtasdhoz és legydzéséhez.

Minden keresztényt arra buzditottak, hogy torekedjenek egy megkiilonboztethetd talalko-
zasra Isten Szellemével, melyben er6t kapnak a keresztény szolgalatra, és hatalmat a szellemi
gylimolcsok megtermésére. Ez megtorténhet a megtéréskor vagy utdna is. Kovetkezésképpen
a ,,Szellem teljességében” kell €lniiik, és egy ,,magasabb szintli keresztény életet” kell élniiik.
Ezek a tanitok ugyancsak a ,,megkeresztelkedni Szent Lélekkel” biblikus megfogalmazast
kezdték hasznalni ennek az élménynek a leirdsara.

Ezt a nézetet néha Keswick szentségnek vagy Keswick felsébb szintii életnek nevezik az
angliai Keswick falu neve utan (ejtsd ,,kesszik™), mely helyet adott az elsé és legbefolyaso-
sabb 0sszejovetelnek e nézet tamogatasara. Kiemelkedd partoloi voltak William E. Boardman,
F. B. Meyer, Andrew Murray, G. Campbell Morgan, A. B. Simpson, és A. J. Gordon. Dwight
Moody, R. A. Torrey (Moody utddja), és a Moody Bibliaintézet ugyancsak kozel allt ehhez a
felfogashoz, bar 6k elsdrorben a szolgalat hatalmarol beszéltek, semmint a szentség hatalma-
rol.

Osszefoglalva mind a wesleyanusok, mind az Oberlin tokéletesség és a Keswick szentség
elfogadtdk a szent ¢életet, de az el6z0 a blinds természet eltorlését hangsulyozta, mig az utdbbi
hatalommal vald felruhazasrol beszélt a biinds természet legy6zésére. Mindkét mozgalom
tobbségében ugyanazt a megfogalmazast hasznalta, biztatva a megtért embereket, hogy tore-
kedjenek az ezt kdvetd Szent Lélek keresztségre, amely gydzelmet ad nekik a biin felett, és
képessé teszi Oket arra, hogy Isten akaratat tegyek.

Erds késztetés volt arra, hogy visszatérjenek az apostolok tanaihoz és gyakorlatahoz az 1j-
szovetségi egyhazban. Ennek a vagynak a kifejezésére a ,,Piinkosdi” jelz6 valt altalanossa, és
egyre novekvo igény lett: ,,Vissza Piink0sdhoz!” Néhany vezetd siirgetni kezdte a szellemi
ajandékok visszaallitasat, koztiik a profétalast, a gyogyitast és a csodakat.

A Szentség mozgalom kiilondsen torekedett az (ijszovetségi igazsag visszaallitasara az 1s-
teni gyogyulasrol. A gyogyulas fontos része lett a Szentség prédikatorok ilizenetének, és sok
csodalatos gyogyulas tortént. Egyesek kezdték tanitani, hogy Krisztus fizikai gyogyulast szer-
zett a Kiengeszteléssel. Kiemelkedd sz0sz6101 és evangélistai voltak az isteni gyogyulasnak
Ethan O. Allen, Charles Cullis, William Boardman, A. J. Gordon, A. B. Simpson és John
Alexander Dowie. Charles Spurgeon ugyancsak imadkozott isteni gyogyulasért.

A Szentség mozgalom hivei, csakigy, mint mas konzervativ protestansok, szigort erkol-
csiségre és egy elkiiloniilt szent életre szantdk oda magukat. Azt hirdették, hogy a kereszté-
nyeknek istenfélé modon kell viselkedni, 61t6zkddni €s beszélni. A keresztény szentség része-
ként szot emeltek a dohanyzas, az alkohol, szerencsejaték, a karomkodas, az erkolcstelen 6l-
tozet, az ékszerviselés, a szinhdzak, a tanc és a vilagi szérakozasok ellen.t Amikor a XX. sza-
zad 1j stilust és 0 taldlmanyokat vezetett be, a Szentség felekezetek kiterjesztették ezeket az
alapelveket a mozi tiltasara, ellenezték, hogy a ndk levagjak a hajukat, nadragot viseljenek, és
sminket hasznaljanak.

Sok Szentség prédikator, kiilondsen a vandor evangélistak, elhataroztak, hogy ,.hit altal”
élnek és folytatjak a szolgélatukat, csak Istentdl téve fliggdvé napi sziikségleteik betdltését,
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mikozben neki szolgdlnak. Egyesek hit-otthonkat vagy bibliaiskoldkat alapitottak, a keresz-
tény lelkimunkasok és hallgatok Gsszetették javaikat, és Istenre biztak, hogy gondoskodjon
szlikségleteikrol.

Felkésziilés a piinkosdi mozgalomra

A Szentség mozgalom sok szempontbol eldkészitette az utat a Plinkdsdi mozgalom szama-
ra kiilondsen azzal, hogy hangsulyozta a megtérést, torekedett egy megtérés utani, kiilonallo
¢lményre, melyet Szent Lélek keresztségnek nevezett, latvanyos istentiszteleteket tartottak,
mozgasteret engedtek a Szent Szellemnek, vallottdk az isteni gyogyulast, a hitet, a gyakorlati
szentséget a mindennapi viselkedésben és 6ltozkodésben. Habar a Szentség mozgalom teolo-
giajaban szentharomsagot vallo volt, a gyakorlatban a dicsditések, az imak és a hit Jézus
Krisztus koré dsszpontosult, és ezzel elokészitette az utat az Egyetlenséghivd Piinkdsdi moz-
galom szamara.

Donald Dayton, egy nem piinkosdi professzor, akinek szakteriilete a Szentség mozgalom
¢s a Plinkdsdi mozgalom ko6z6tti iddszak, igy nyilatkozott:

Lehet vitatkozni azon, hogy a népszerli ,,magasabb szintli keresztény ¢élet” szervezetek
vagy mozgalmak teljes halozata, mely a szazadforduldn alakult, valamiféle el6-plinkdsdi
gyujtézsinor volt, varva a szikrara, mely begyujtja... Valoban, amikor a pilinkésdizmus
megjelent a kovetkez6 néhany évben, a Szentség mozgalom vezetdi felismerték, hogy csak
a nyelvek ajandéka az, ami elvélasztja az § tanitasaiktol.?

A modern Piinkdsdi mozgalom a Szentség mozgalombol nétt ki. Az 0j évszazad elsé orai-
ban kezdddott, 1901 januar 1-én, egy kis topekai bibliaiskoldban, Kansasban, mely hit altal
miikodott. Alapitoja és vezetdje Charles Parham volt, egy fliggetlen prédikator, aki kapcsolat-
ban volt a Szentség mozgalommal.

A bibliaiskola 1900 &szén kezdddott. Parham tanulményozta a Bibliat, hogy bizonyitékot
talaljon a Szent Lélek keresztségre, és erre buzditotta tanitvanyait is. Utmutatdsa nyoman arra
jutottak, hogy a Szent Lélek kezdeti bibliai bizonyitéka a nyelveken szolas, és torekedni kezd-
tek erre az élményre.

Egy imadsszejovetelen, januar 1-én Agnes Ozman, az iskola egyik tanitvanya megkérte
Charles Parhamet, tegye ra a kezét, hogy 6 vehesse a Szent Lelket a nyelveken szo6las bizonyi-
tékaval. Amikor Parham ezt megtette, Ozman nyelveken kezdett sz6lni. Hamarosan mas ta-
nitvanyok is részesiiltek ugyanebben az élményben, majd januar 3-an Parham és sokan masok
is vették a Szent Lelket a nyelveken szdlas jelével.

Ezek az 4j plinkosdiek arra jutottak, hogy ez a tapasztalat valami tobb, mint amit a Szent-
ség mozgalom tanitott nekik. El8szor tigy gondoltak rd, mint a kegyelem harmadik munké;a-
ra, mely elvezet a korai piinkdsdiek altalanos bizonysagtételéhez: ,,Koszonom Istenem, hogy
iidvosségem van, megszentelddtem, €s betdltekeztem Szent Lélekkel.”

Hamarosan sok Szentség-csoport tomegesen felkarolta a pilinkodsdi lizenetet, koztiik Isten
Egyhaza (Cleveland, Tennessee), Isten Egyhaza Krisztusban, és a Piinkosdi Szentség Egyhaz.
Ezek a szervezetek elfogadtak a kegyelem harom munkajat, bar kés6bb mas pilinkosdiek ezt a
szamot kettdre vagy egyre csokkentették. Az Isten Gyiilekezetei példaul a kegyelem két mun-
kajat vallottdk: a megtérést és a Szent Szellem keresztséget (egy megtérés utani felruhazast
erdvel), mig a Nemzetkozi Egyesiilt Piinkosdi Egyhaz ugy tartja, hogy a megtérés, a vizke-
reszts€ég €s a Szent Szellem keresztség mind a megujitas egyetlen megtapasztaldsanak a ré-
Szel.

Mint mar lattuk, 1901 januarja semmi esetre sem az elsé alkalom volt a bibliai 1d6k ota,
amikor valaki vette a Szent Szellemet a nyelveken sz6las bizonyitékaval. De ez volt az els6
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feljegyzett alkalom a modern egyhéaztorténetben, amikor az emberek keresték és vették a
Szent Szellemet a nyelveken szolas elvdrdsaval. A nyelvek biblikus ismerete és nyelvek bizo-
nyito szerepének elvardsa az, ami ezt a mozgalmat megkiilonbozteti a Szellem korabbi kitolte-
tésétol, és elvezetett a piinkdsdizmushoz, mint kiilonall6 mozgalomhoz. A piinkdsdiek ugyan-
csak kiilonboztek a korabbi hivoktdl, mivel ugy hirdették ezt a tapasztalatot, mint fermésze-
test, és mindenkit buzditottak az atélésére. A tovabbiakban ezt a mozgalmat a XX. szazadrol
sz016 kotetben targyaljuk.

Nyelveken szolas a XIX. szazadban.

A Piinkosdi mozgalom el6tt szdmos példa volt a nyelveken szolasra a XIX. szazadban. A
12. fejezetben mar felsoroltunk bizonyitékokat arra, hogy megjelent az amerikai ébredéseknél
¢s a satoros Osszejoveteleken az 1800-as években. Tovabbi jelentds megjelenéseirdl tudunk
szerte a vilag mas tajain.

Az 1820-as évek végén egy neves skot egyhazbeli (presbiterianus) pasztor, név szerint
Edward Irving azt kezdte prédikalni, hogy a hivéknek torekedniiik kell a Szellem valamennyi
csoddjanak ¢és ajandékanak a visszaallitasara, ami az ujszovetségi egyhazat jellemezte. 1830-
ban a Szent Szellem leszallt a kovetdire, kezdve Mary Campbell-lel, és James és Margaret
MacDonald-del. Noha nincs feljegyezve, hogy Irving maga szolt-e nyelveken, jovahagyta és
tdmogatta ezt az élményt mind Skocidban és sajat londoni egyhazaban.

Miutan kizartak a felekezetébdl, Irving megalapitotta a Katolikus Apostoli Egyhazat,
amely hangsulyozta a Szellem ajandékait. Az irvingita ébredés ugyancsak életre hivta a Ke-
resztény Katolikus Egyhézat és az Uj Apostoli Egyhazat, és az irvingitak megtalalhatok vol-
tak a fobb felekezetekben. Ezek a csoportok megprobaltdk intézményesiteni az ébredést, 1ét-
rehozva egy hierarchikus egyhdzvezetést, melyet apostolok és profétak vezettek. Sajnos foko-
zatosan elvesztették a Szellem ajandékait, ritualissa degradalodtak, és gyors hanyatlasnak in-
dultak. Ma mar szinte nem is léteznek. Megfigyelok azonban beszamoltak nyelveken szolas-
ol az irvingita gyiilekezetekben az 1800-as évek utolsé negyedében New Yorkban is, és Lon-
donban is.

Mas kitoltetése a Szent Szelemnek nyelvekkel a Readers (Lasare) koreiben, Svédorszagban
1841 és 1843 kozott, és az ir ébredésben 1859-ben tortént.* A nyelveken szo6las feltlint Gustav
von Below lutherdnus kovetéi kozott az 1800-as évek elején Németorszagban, a
kongregacionalistak korében és az ,,ajandék hivek™ (,,ajdndék adventistak™) kozott New Eng-
land-ben 1824-ben.”

Néhany Plymouth-1 Testvér ugyancsak vette a Szent Szellemet a nyelvek jelével.6 John
Nelson Darby (1800-82), egy anglikan vezetésével ez a csoport tamogatta a Biblia szo szerinti
értelmezését, szellemi megujulasra torekedtek, szigoruan tanitottak a szentséget €s a vilagtol
valo elkiiloniilést, és nagy figyelmet szenteltek a bibliai proféciak tanulmanyozasanak. Elso-
sorban Darby volt a felelés a diszpenzacionalizmus tanaért, amely gyorsan terjedt a funda-
mentalistak korében a XX. sz4zad elején, és 6 népszerlisitette az ehhez tarsulo tant az egyhaz
Nagy Nyomortsag elétti titkos elragadtatasardl. Erdekes, hogy egyes Plymouth-i testvér, csa-
kagy, mint més angol csoportok ebben az idében, gyakoroltdk a Jézus Krisztus nevében vald
keresztséget, engedelmeskedve az Apostolok cselekedeteinek.’

Ahogy a szazadforduld kozelgett, a feljegyzések szama ndvekedett a nyelveken sz6lasrol
¢s az 1904-es nagy Walesi ébredés soran, mely megeldzte a Piinkosdi mozgalmat, néhanyan
sz6ltak nyelveken.8 F. B. Meyer baptistakra talalt Esztorszagban, akik nyelveken szoltak.?

Végiil a nyelveken szolas megjelent a Szentség mozgalomban a szazad végén, kozvetleniil
a Piink6sdi mozgalom meghatarozott kezdete elStt. Példaul a Tennessee-i és Eszak-Karolinai
szentség-hivok szoltak nyelveken.'® 1896-ban 130 hivé az Isten Gyiilekezetében (Cleveland,
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Tennesse) vette a Szent Szellemet nyelvekkel a Shearer Schoolhouse-ban, Cherokee megyé-
ben, Eszak Karolindban.'!

Miutan a Piinkdsdi mozgalom elkezd6dott és nyomatékot kezdtek helyezni a nyelvekre,
sokan emlékeztek a korabbi nyelveken szélasukra, mint metodistak, szentség-hivok, vagy mas
konzervativ keresztény csoportok tagjai, és felismerték annak jelentoségét. Mas esetekben
emlékeztek arra, hogy hallottak csaladtagjaikat vagy ismerdseiket nyelveken szolni a pilinkos-
di iizenetet megeldzden. Ilyen jellegli bizonysagtételek gyakoriak voltak a korai plinkdsdiek
korében.

Donald Dayton feljegyezte a nyelveken szo6las novekvo eléfordulasat az 1800-as évek vé-
gén:

A nyelveken szolas jelensége nem volt ismeretlen ebben az idében. Gondos kutatas a je-
lenlegi pilinkdsdi gyakorlatot megel6zd utdn egy sor beszamoldt dsszeallitott arrdl, hogy
ilyen jelenség novekvd gyakorisaggal tlint fel 1870 ota... Ezek az esetek széles korben el-
terjedtek, és nyilvanvaldan nincsenek kapcsolatban egymassal. Egy novekvé iranyzat lat-
szik arra, hogy ez a gyakorlat spontdn modon jelenik meg sok 6')sszeﬁ'iggésben.12

Osszefoglalas és kiértékelés

A XIX. szdzadi kereszténység gyors valtozason és Ujitason ment keresztiil, és novekvd kii-
16nbozoségek mutatkoztak. A Romai Katolikus Egyhazban a papa nagyobb egyhazi hatalomra
tett szert, mint valaha, de elvesztette vilagi hatalménak nagy részét. A protestans liberalis teo-
logia 6nallo utat kezdett a Felvilagosodas hatasara, kiilonosen Németorszagban, noha konzer-
vativ ébredések soportek végig Amerikan és elokészitették az utat a XX. szdzad eleji Plinkds-
di kiaradés szdmara.

Ahogy attekintjiik a keresztény tan torténetét a kezdettl a protestans reformécioig, egy
bamulatos folyamatat latjuk a bibliai felfogas és gyakorlat helyreallitisanak. Nem egyetlen
nap alatt ment végbe, de Isten minden korban gondoskodott egy tanirol az igazsag teljessége
mellett. A legtobb esetben a kor vezetd teologusai egyidejlileg csak néhany 1épést tettek az
apostoli mintéra valo helyreallitas teljes ugrasa helyett.

Luther Marton helyreallitotta a hit altali megigazulas széleskorti felfogasat és elfogadésat,
noha magyarazataba hiba keriilt a predesztinacié tana miatt. Ulrich Zwingli és Kélvin Janos
egy biblikusabb nézetet vezettek be az Eukharisztiar6l, mint emlékezésrol és szellemi k6zos-
ségrol. Az anabaptistak helyreéllitottak a hivok keresztségét, és a megfeleld hangsulyt a meg-
térésen €s a szent €leten. Az angol nyelvii vilagban ugyanezt tették a baptistdk is, mig John
Wesley rairanyitotta a régota sziikséges figyelmet a megszentelddés fontossagara. Végiil hely-
reallitasi torekvéseivel és a Szent Szellem munkdjara vald Osszpontositdsdval a Szentség
mozgalom eldkészitette az utat a nagy Ujszovetségi igazsag Ujjaéledésére a Plinkosdi mozga-
lomban.

Nem szabad azt gondolnunk, hogy a létfontossadgu 0jszovetségi tanitas Isten egyetlenségé-
r6l, Jézus Krisztus abszolut istenségérdl, a Jézus Krisztus nevében vald vizkeresztségrol, a
Szent Szellem keresztségrol a nyelveken szolas kezdeti jelével, és a szent €letrdl teljesen hi-
anyzott a XX. szdzadig. Mind a négy {6 protestans hagyomanyban — a lutheranusban, a refor-
matusban, az anabaptistaban, az anglikdnban — latjuk Isten munkalkod6 kezét, hogy felfedje
ezeket az igazsagokat.

A reformacio kezdetén Luther Martonnak és Philip Melanhthonnak nehézsége volt a
szentharomsag-tannal, és mindketten megismerkedtek a Servetus Mihaly modalista nézetei-
vel. Luther felismerte, hogy az apostolok Jézus Krisztus nevében keresztelkedtek meg a bii-
nok bocsdnatara. Az 1500-as években Luther néhany korai kdvetdje vagy ismerdje Jézus
Krisztus nevében keresztelkedett meg, és egyesek hatalmas élményben részesiiltek a Szent
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Szellemben, extatikus beszéd kiséretében. Valdszinli, hogy némelyek Jézus nevében keresz-
telkedtek meg, és vették a Szent Szellemet. Késobb mas kitoltése is tortént a Szent Szellem-
nek a lutheranusok kozott, kiilondsen a moravianusok koreiben (1700-as évek), akik pietistak
voltak a lutheranus hagyomanyon beliil.

A reforméatus mozgalomban Ulrich Zwingli ugyancsak felismerte, hogy az Ujszovetség a
keresztelkedést Jézus Krisztus nevében tanitja. Sok tarsa és kovetdje az anabaptista mozga-
lomban torekedett tovabb a bibliai igazsdgokra. A legnagyobb reformétus teologus, Kalvin
Janos eleinte nehézséget latott a szentharomsag-dogmaban, és Servetus Mihaly személyében 6
¢s sok mas reformatus hivo kozvetlenill szembesiilt Isten egyetlenségének és Jézus Krisztus
istenségének vilagos kifejtésével. Késébb néhanyan a reformatus mozgalombodl megkeresztel-
kedtek Szent Szellemmel, koztiik a Camisardok Franciaorszagban (1600-as €s 1700-as évek),
¢s az irvingitdk Nagy Britannidban (1800-as évek). Tovabba a korai kalvinistak szigoruan ra-
gaszkodtak a gyakorlati szentséghez.

A korai anabaptistak koziil az 1500-as években egyesek megkérdojelezték a szentharomsag
hagyomanyat, ¢és felajanlottak egy nem szentharomsag valtozatot, mely magéaban foglalta a
modalizmust. Egyesek megkeresztelkedtek Jézus Krisztus nevében, masok vették a Szent
Szellemet a nyelvek jelével, és valosziniileg akadtak olyanok, akik mindkét tapasztalatban ré-
szesiiltek. A mozgalom, mint egész, hangsulyozta a szent életet viselkedésben és 6ltozkodés-
ben.

A tanok, amelyekrdl szoltunk ugyancsak megjelentek az anglikan egyhazban. Egyes korai
baptistak (1600-as évek) kifejezték egyetlenség-nézetiiket, és sokan megkeresztelkedtek Jézus
Krisztus nevében; az is megjelenik, hogy néhanyan vették a Szent Szellemet. A korai kvéke-
rek (1600-as évek) felkaroltak az egyetlenség nézetet, és ugyancsak sokan betoltekeztek Szent
Szellemmel. Az 1800-as években mind az egyetlenség nézet, mind a Szellem kitdltetése gyak-
ran ismétlddott Nagy Britannidban és Amerikaban. Mind a Jézus Krisztus nevében val6 ke-
resztség, mind a nyelveken sz6las eléfordult példdul a Plymouth-i Testvérek kozott. Végiil
sok csoport, koztiik a puritanok, a kvékerek, a metodistak, a Plymouth-i Testvérek €s a szent-
ség hivok szigoruan szent életet hirdettek.

Isten miikodott a katolikusok kozott is. Példaul sok janzenista vette a Szent Szellemet az
1600-as és 1700-as években.

Kétségtelen, hogy a fentieken kiviil még sokan megkeresztelkedtek Jézus nevében és vet-
ték a Szent Szellemet olyanok, akikrdl nem késziilt feljegyzés. Nem meglepd, hogy ezekre a
bizonyiték viszonylag ritka. Az aldbbi magyarazatok Kenneth Scott Latourette-t0l szarmaz-
nak, egy egyhaztorténész professzortdl (Yale University Divinity School), aki segit megérteni,
miért:

Azok az események, mozgalmak ¢€s intézmények, melyek rendszerint magukra vontak
az emberek figyelmét, és ezért feljegyzésre keriiltek a multban, melyek fennmaradtak, ko-
rantsem olyan jelentdsek, mint amelyekrdl alig késziilt feljegyzés, és csak nagyon csekély
vagy semmi nyomuk nem maradt, vagy ha maradt, altalaban elsiklottak felettiik a torténé-
szek... Azutan sok egyén és intézmény, mely kereszténynek nevezte magat, kompromittal-
ta keresztény alapelveit azzal, hogy keveredett a kereszténység szintje alatti vagy keresz-
tény ellenes vilaggal oly mértékig, hogy a késdbbiek nem tartottak érdemesnek feljegyzé-
seket 6rizni roluk.™

Hit altal — de az elfogadhato hit kézzelfoghato bizonyitékokon alapul — megerdsithet;jiik,
hogy Istennek minden korban voltak emberei, akik a teljes ujszovetségi megtérést atélték,
ahogy Péter apostol hirdette az ApCsel. 2,38-ban. Csak az o6rokkévalosag fogja felfedni Isten
egyhazanak igazi torténetét.
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Ahogy a XIX. szdzad kozeledett, az emberek szive és értelme végiil fogékonnya valt az
apostoli igazsag egy nagyobb mérvii helyreallitasara és megtapasztaldsara. A Szentség moz-
galom hivei buzgén torekedtek a Szent Szellem kitdltetésére, még ha nem is értettek mindent,
ami vele jar, és Isten kegyelmesen valaszolt nekik. Ennek eredményeként, mig a liberalis teo-
l6gia meghoditotta a protestantizmus f6 vonalat, a papasag megerdsitette hatalmat a katoli-
cizmusban, ¢és félkeresztény vagy nem keresztény csoportok terjedtek el vilagszerte, a XX.
szazad a torténelem legnagyobb ébredésének volt tantja Jézus nevét és a Szent Szellem ke-
resztséget illetden.
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A Fuggelék

Datumok a kereszténység torténetében

1500-1900

Az egyediilallo datum egy csoportra vagy mozgalomra vonatkozoan annak hozzavetéleges
kezdetét jelzi, vagy amikor eldszor valt jelentds erévé. Amikor egyes embereket hivatalos
cimmel ruhaztak fel, pl. kirdlynak, az idétartamot jel6l6 datum az altaluk betoltott hivatal id6-
szakara vonatkozik. Mésok esetében az id6tartamot jelold datum sziiletésiik és haldluk ido-
pontjat jeloli. Egyes datumok bizonytalanok, és némelyik esetben a forrasok kiilonb6zo datu-

mokat jelolnek meg.

Vilagi torténelem
1300-1500 Italiai reneszansz
1453 Konstantinapoly bukasa, a Bizanci
Birodalom vége
1453 Gutenberg Biblia
1492 Kolumbusz felfedezi Amerikat

1509-47 VIII. Henrik, Anglia kiralya

Egyhaztorténet

1466-1536 Desiderius Erasmus
1483-1546 Luther Marton

1484-1531 Ulrich Zwingli

1486-1543 John Eck

1487-1541 Caspar Schwenckfeld
1489-1656 Guillame Farel

1491-1551 Martin Bucer

1491-1556 Loyola Ignéc

1494-1536 William Tyndale

1494-1566 John Agricola

1496-1561 Menno Simmons
1497-1560 Philip Melanchthon
1498-1526 Conrad Grebel

?  -1528 Balthasar Hubmaier
1498-1552 Francis Xavier

1499-1542 Sebastian Franck

1509-64 Kalvin Janos

1511-53 Servetus Mihaly

1513-72 John Knox

1515-82 Avilai Teréz

1516 Erasmus gordg Ujszovetsége
1517 Luther 95 tézise; a reformacio kezdete
1520 X. Leo kikozositi Luthert

1521 Wormsi Zsinat

1523 Zwingli reformatus mozgalma elkezdo-
dik

1525 Az anabaptista mozgalom kezdete
1529 Marburgi egyhazi térvényszék
1530 Augsburgi Hitvallas

1533-35 Miinsteri Kirdlysag

1534 Megalakul az anglikan egyhaz
1536 Kalvin: A keresztény vallas rendszere
(Els6 kiadas)
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1536-1600 Luis de Molina
1539-1604 Faustus Socinus

1540 Megalakul a Jézus Tarsasag
1542-1605 A kereszt Janosa
1545-63 Trenti Zsinat

1548 1617 Fracisco Suarez

1549 Altalinos ima konyve

1553-58 Maria Kiralyné Angliaban 1550-1633 Robert Browne
1555 Augsburgi béke 1559 Kalvin Rendszere (utolso kiadas)
1558-1603 1. Erzsébet, Anglia kiralyndje 1560 Skocia protestans lett
1561 1626 Francis Bacon 1560-1609 Jacob Arminius
1564-1642 Galileo Galilei 1572-1638 Cyril Lucaris
1564-1616 William Shakespeare 1580 Egyetértés konyve
1588 A Spanyol Armada veresége 1580 Kongregacionalistak
1596-1650 René Descartes 1585-1638 Cornelius Jansenius
1590 Karoli Géspar Bibliaforditasa (a ford.
megj.)
1598 Nantes-i Ediktum 1609 Baptistak
1611 King James Biblia
1618-48 Harmincéves haboru 1618-19 A Dorti szinddus
1632-77 Baruch Spinoza 1624-91 George Fox
1632-1704 John Locke 1635-1705 Philip Jacob Spener
1633 Galileo targyalasa 1646 Westminsteri Hitvallds
1648 Westfaliai Béke 1652 Baratok Tarsasag (Kvékerek)
1649 1. Karolyt lefejezik 1675 Pietistak (Pia Desideria)

1678 John Bunyan: 4 zardndok utja
1700-60 Nicholas von Zinzendorf Grog
1722 Moravianusok
1703-91 John Wesley

1711-76 David Hume 1703-58 Jonathan Edwards
1707 Isaac Watts: Himnusz
1714-70 Geroge Withefield

1724-1804 Immanuel Kant 1734-35 A Nagy Ebredés kezdete
1739 Metodistak

1775 Amerikai Forradalom 1761-1834 William Carey

1789 Francia Forradalom:; 1768-1834 Friedrich Schleiermacher

Egyesiilt Allamok: Bill of Rights
1772-1844 Barton W. Stone
1770-1831 Georg Hegel 1780 Robert Raikes elinditja a Vasarnapi Isko-
lat
1807 A Brit rabszolgakereskedelem el- 1792-1875 Charles Finney
torlése
1800 Mésodik Ebredés
1809-82 Charles Darwin 1813-55 Soren Kierkegaard
1813-73 David Livingstone
1806 Afrikai Metodista Episzkopalis Egyhaz
1808-83 Marx Karoly 1822-89 Albrecht Ritschl
1830 Mormonok
1832 Krisztus Tanitvanyai;
Krisztus Egyhaza
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1832-1905 Hudson Taylor
1833 Oxfordi Mozgalom
1837-99 Dwight Moddy
1845 Phoebe Palmer: 4 szentség utja
1846 Hetednapi Adventistak
1854 IX. Pius papa kihirdeti Maria szepldtelen
fogantatasat

1861 Amerikai Polgarhabora 1864 Hibdk Sillabusza (IX. Pius)
1867 Szentség Mozgalom
1869-70 Az Els6 Vatikédni Zsinat
1870 Papai tévedhetetlenség dogmaja
1878 Udvhadsereg
1880 Szentség szervezetek
1886 Tanitvany Onkéntes Mozgalom
1901 Piink6sdi Mozgalom

Megjegyzés: A fenti datumok forrasai kozott talalhatok: Christian History 9, no. 4 (28 kia-
das: ,,Az egyhaztorténet 100 legfontosabb eseménye”); William L. Langer, ed., An
Encyclopedia of World History; New Grolier Multimedia Encyclopedia; Kenneth Scott
Latourette, A History of Christian Thought; és Philip Schaff, History of the Christian Church.
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B. Fiuiggelék

Egyetlenség Hivok a torténelemben

Ez a felsorolas azokat a személyeket tartalmazza, akikrdl irdsos bizonyiték all rendelkezé-
stinkre. Nem teljes, és egyes csoportok esetében a bizonyiték kozvetett vagy toredékes. Nem
ismerjiik vagy hagyjuk jova sziikségszerlien az Osszes tant, amiket ezek az emberek tdmogat-
tak (az apostolok utan). Ugy tiinik, hogy a felsorolasban szerepl$ emberek megerdsitették Is-
ten egyetlenségét, és Jézus Krisztus teljes istenségét, és ellenezték a szentharomsag-tant (az
ortodox szentharomsag dogma szerint). Lasd ebben a témaban az David Bernard Isten teljes-
sége, az Egyetlenség és Szentharomsag: A.D. 100-300, valamint a Keresztény tan torténete 1-
2. kotetét.

Szazad
l.
1.

V-XV.

XVI.
XVII.
XVIIL.
XIX.

XX.

Csoport vagy személy
Apostoli Egyhéaz
Apostolok utani vezet6k, koztik Romai Kelemen, Ingatius, Polycarpus; egyes
montanistak; modalistak
Modalistak, koztiik Noetus, Praexas, Epigonus, Kleomenes, Sabellius; valdsziniileg a
romai plspokok: Victor, Callistus és Zephyrinus; Kommodianus, valosziniileg egy
Eszak-Afrikai piispok; “a hivék tobbsége” Tertullianus koraban.
Marcellus, Ancyra piispoke ¢és kovetdi; antiochiai hivok, koztik valdszintileg
Eustathius, az ottani plispok; Priscillianus és kdvetdi; Sabellianusok
Sabellianusok, Priscillianistak; valosziniileg mas eretnekek, mint az euchitak és bo-
gumilok; egyes teologusok, mint Peter Abelard, William Conches, és Gilbert de la
Porrée
Michael Servetus, egyes szentharomsag.tagadok, egyes anabaptistak
Neéhany angol baptista; George Fox, William Penn, és mar korai kvékerek
Emmanuel Swedenborg, Isaac Watts
Barton Stone (keresztény), néhany Uj-Angliai kongregacionalista, John Miller (pres-
biteridnus), John Clowes (anglikanus), David Bailey, ismeretlen angol szerzo.
Egyetlenség-hivo (apostoli) Plinkdsdiek, egyes karizmatikusok, egyes szombatistak,
egyes baptistak, koztiik Frank Stagg, néhany neo-ortodox teologus
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C. Fuggelék

Jézus nevében valo keresztség a torténelemben

Ez a felsorolas azokat a személyeket tartalmazza, akikrdl irdsos bizonyiték all rendelkezé-
stinkre.. Nem teljes, €s az egyes csoportokrol szolo bizonyitékok kozvetettek és toredékesek.
Nem ismerjiik vagy hagyjuk jova sziikségszeriien az Osszes tant, amiket ezek az emberek ta-
mogattak (az apostolok utan). Lasd ebben a témaban az David K. Bernard Az ujjasziiletés, va-
lamint a Keresztény tan torténete 1-2. kotetét.

Szazad

l.

.
II.
V.
V-VI.
VII.
VIII.
IX.
XI1.
XII.

XVI.
XVII.

XVIIL.

XIX.

XX.

Csoport vagy személy
Apostoli Egyhaz
Korai apostolok utani egyhaz, Marcionitak, egyes montanistak és modalistak
Sokan az intézményesitett egyhazban: “eretnekek”; Cyprianus ellenfelei;
Sabellianus; Istvan, Réma piispoke jovahagyja
Sabellianus, Theophranes, Eutychus, Ambrosius és Hilarius jovahagyasa
Sabellianusok és mar eretnekek
Bede jovahagyésa
Fréjusi Zsinat jovahagyasa
Miklés papa jovahagyasa
Peter Lombard és Victor Hugo tamogatasaval
Bonaventure, Aquindi Tamas, ¢s Albertus Magnus emliti; A Nemoursi Szinodus jo-
vahagyasa
Néhany szentharomsag ellenzd, néhdny anabaptista, é¢s Luther Marton ismerdi
Egyes angol “eretnekek™; egyes baptistak, koztiik Francis Cornwell
Néhany amerikai baptista, koztiik Daniel Hibbard
Néhany keresztény, koztiik Elias Smith és talan Barton Stone; egyes Plymouth-i
Testvér; John Miller (presbiterianus); egy ismeretlen angol szerzé
Néhany szentharomsag-hivé piinkdsdi, Egyetlenség-hivd piinkosdiek, egyes szom-
batistak és karizmatikusok
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D. Fiiggelék

Nyelveken szolas a torténelemben

Ez a felsoroléds azokat a személyeket tartalmazza, akikrdl irdsos bizonyiték all rendelkezé-
stinkre. Nem teljes, €és az egyes csoportokrol szolo bizonyitékok kozvetettek és toredékesek.
Nem ismerjiik vagy hagyjuk jova sziikségszeriien az Osszes tant, amiket ezek az emberek ta-
mogattak (az apostolok utan). Lasd ebben a témaban az David K. Bernard Az ujjasziiletés, va-
lamint a Keresztény tan torténete 1-2. kotetét.

Szazad

l.

.
II.
V.
XII.

XVI.
XVII.

XVIII.

XIX.

XX.

Csoport vagy személy
Apostoli Egyhaz
Korai apostolok utani egyhaz, Justinus, Ireneaus, montanistak
Tertullianus, Novatius, sabellianusok
Hilarius és Ambrosius jovahagyasa
Néhany valdens, albigens, franciskdnus, és néhdnyan masok, kolduld vallasos ren-
dekbdl
Egyes anabaptistak, angliai profétai mozgalom
Camisardok; néhany kvéker; egyes janzenistak, pietistak, koztik néhany
moravianus
Egyes metodistak, néhany a fentebb emlitett XVII. szazadi csoport koziil
Néhanyan az amerikai ébredésbdl és satoros Osszejovetelekrdl. Irvingitak, néhany
Plymouth-i Testvér, néhany kongregacionalista, és ,,ajandék hivé” Uj Anglidban.
Readerek Svédorszagban, néhany német lutheranus, ir ébredési hivok, néhany észt
baptista, néhanyan a Szentség mozgalombol, és mas keresztények.
Wales-i ébredési hivok, piinkosdiek, karizmatikusok minden felekezetb6l

129



E. Fuggelék

Szentség tanitas a torténelemben

1. Csoportok, melyek hangsilyoztak a gyakorlati szentséget. Ez a felsorolas azokat a
személyeket tartalmazza, akikrdl irdsos bizonyiték all rendelkezéslinkre. Nem teljes, és az
egyes csoportokrdl szolo bizonyitékok kozvetettek és toredékesek. Nem ismerjiik vagy hagy-
juk jova sziikségszerlien az Osszes tant, amiket ezek az emberek tamogattak (az apostolok
utan). Lasd ebben a témaban az David K. Bernard Gyakorlati szentség: Masodik attekintés,
valamint a Keresztény tan torténete 1-2. kotetét.

Szazad Csoport vagy személy

l. Apostoli Egyhaz

Il. Apostolok utani egyhaz, montanistak, gorog apologétak

II. Niceai Zsinat elotti szerzok, koztiik Tertulianus és Alexandriai Kelemen

V. Egyes Niceai Zsinat utani szerzok, mint John Chrysstom
XII. Valdensek, humiliati rend, albigensek

XIV. Huszitak

XV. Siennai Barnardino ¢és kovetoi, Savanarola és kovetoi
XVI. Anabaptistak, koztliik a mennoniték és hutteritak

XVI. Amish kozosségek; kalvinistak
XVII.  Puritanok, kvékerek, baptistak

XVIII.  Metodistak; pietistak, koztliik a moravianusok ¢€s a Testvérek
XIX. Szentség mozgalom, Plymouth-i Tetsvérek, més konzervativ keresztények
XX. Korai szentharomsag-hivo plinkdsdiek, korai fundamentalistak és evangéliumiak,

Egyetlenség-hivo plinkdsdiek

2. Tanitasok. Példakat sorolunk fel a kiillonb6zd tanitok vagy csoportok koziil, akik elle-
nezték az alabbi vilagi gyakorlatokat. Ez a felsorolés t4jékoztato jellegii, €s nem sziikségsze-
rien tartalmaz mindenkit, aki ilyen allaspontot képviselt. Egyes csoportok eredetileg ezt az al-
laspontot vallottak, de nem sokdig, mig mas csoportokban csak egyes tagok vallottak vagy
valljak nézetiiknek. Lasd még ebben a téméaban David K. Bernard: Gyakorlati szentség: ma-
sodik attekintés.

Vilagi szinhaz: Tatianus, Theophilus, Alexandriai Kelemen, Tertullianus, Cyprianus,
Lactantius, Apostoli dekrétumok, John Chrysostom, Kalvinistak, Puritanok, Spener és a
piteistak, Wesley és a metodistak, Szentség mozgalom, Piinkdsdiek.

Mozik: H.A. Tronside; R.A. Torrey; Moddy Egyhaza; Rémai Katolikus Ersek, George
Mudelein; Szentség mozgalom; piinkdsdiek, koztiik az Apostoli Hit, Isten Egyhaza (Cleve-
land, Tennessee), Isten Gyiilekezetei, Nemzetkozi Egyesiilt Plinkosdi Egyhéaz; baptistak, koz-
tiik a Baptista Bibliakdzdsség, John R. Rice, Liberty Baptista Fosikola.

Televizié: Szentség mozgalom, anabaptistak, koztiik az Amish Ko6zdsség, a hutteritak;
egyes evangéliumiak, koztiilk Malcolm Muggeridge és Joe Bayly; néhany fliggetlen baptista,
koztlik Bill Gothard; egyes szentharomsag-hivé piinkdsdi, koztiik David Wilkerson; Egyesiilt
plinkosdiek.

Ekszerek: Alexandriai Kelemen, Tertullianus, Tatianus, Commodianus, Cyprianus, Apos-
toli dekrétumok, John Chrysostom, valdensek, humiliati rend, huszitdk, Bernardino,
Saonarola, anabaptistak, kalvinistak, puritdnok, kvékerek, pietistak, Wesley és a metodisték,
Szentség mozgalom, pilinkosdiek.
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Smink: Alexandriai Kelemen, Tertullianus, Commodianus, Cyorianus, Apostoli dekrétu-
mok, Savonarola, Szentség mozgalom, piinkosdiek.

Erkolcstelen 6ltozék: Alexandriai Kelemen, Tertullianus, Cyprianus, valdensek, humiliati
rend, huszitak, Bernardino, Savonarola, anabaptistak, kavinistak, puritanok, baptistak, kvéke-
rek, pietistdk, Wesley és a metodistak, Szentség mozgalom, egyes fiiggetlen baptistak, piin-
kosdiek.

Az ellenkez6 nem ruhdinak viselése: Alexandriai Kelemen, Cyprianus, Gangrai ¢és
Chalcedoni Zsinat, Szentség mozgalom, egyes fiiggetlen baptistak, plinkosdiek.

No6knél rovid haj, férfiaknal hosszi haj viselése: Alexandriai Kelemen, Tertullianus,
Apostoli dekrétumok, John Chrysostom, Gangrai és Chalcedoni Zsinat, Savonarola, anabaptis-
tak, Szentség mozgalom, egyes fliggetlen baptistak, plinkosdiek.

Alkohol fogyasztasa: Tatianus, Alexandriai Kelemen, Tartullianus, Apostoli dekrétumok,
anabaptistak, puritanok, Wesley és a metodistak, baptistak, Szentség mozgalom, fundamenta-
listak, plinkosdiek.

Dohanyzas: Anabaptistadk, Wesley ¢és a metodistak, baptistak, Szentség mozgalom, fun-
damentalistak, plinkosdiek.

Abortusz: Athenagoras, Miucius Felic, Apostoli dekrétumok, Romai Katolikus Egyhaz,
Szentség mozgalom, evangéliumiak, piinkodsdiek.

Haboru: Tartullianus, Hippolytus, Origenész, Lactantius, valdensek, anabaptistak, kvéke-
rek, korai plinkosdiek.

Asztrolégia: Didaché, Hippolytus, Tertullianus, Lactantius, Apostoli dekrétumok, evangé-
liumiak, plinkosdiek.

Vilagi sportok és szorakozasok: Tartullianus, Alexandriai Kelemen, Hippolytus, Apostoli
dekrétumok, Minucius Felix, Lactantius, Tatianus, Chrysostom, Bernardino, Savonarola,
puritanuk, Wesley és a metodistak, Szentség mozgalom, fundamentalistak, plinkdsdiek.

Szerencsejaték: AlexandriaiKelemen, Tertullianus, Apostoli dekrétumok, Bernardino,
Savonarola, huszitak, Kalvin, puritdnok, pietistak, kvékerek, metodistak, baptistak, Szentség
mozgalom, fundamentalistdk, evangéliumiak, plinkdsdiek.

Tanc: Alexandriai Kelemen, Commodianus, Apostoli dekrétumok, valdensek, huszitak,
Bernardino, Savonarola, anabaptistak, Kalvin, puritanok, Wesley és a metodistak, baptistak,
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